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Staatliches Amt flir Landwirtschaft Gez.: 70/26
und Umwelt Westmecklenburg

Entscheidung

Nach MaRgabe der gepriften Antragsunterlagen, unbeschadet der auf besonderen pri-
vatrechtlichen Titeln beruhender Ansprliche Dritter, wird der KNE Windpark Nr. 17
GmbH & Co. KG die Genehmigung zur Errichtung und Betrieb von zwei Windkraftan-
lagen (WKA) des Typs Vestas V162-6.0 MW mit einer Gesamthéhe von 250 m, einer
Nabenhohe von 169 m, einem Rotordurchmesser von 162 m und einer Nennleistung
von 6 MW an nachfolgend genannten Standorten:

19217 Stadt Rehna
Gemarkung Falkenhagen

mit den Standortkoordinaten’

Bezeichnung Flur Flurstiick Rechtswert Hochwert
WEA 11 1 4 33235347 5969052
WEA 12 1 10 33235745 5968932

erteilt.

Die unter C. dieses Bescheides (d. B.) aufgefihrten Nebenbestimmungen sind Be-
standteil dieses Tenors.

Die Ausnahmegenehmigung von den Verboten zum gesetzlichen Biotopschutz gem.
§ 20 NatSchAG M-V fur die unmittelbaren Beeintrachtigungen von 147 m? des Bio-
toptyps Baumhecke (BHB) sowie die mittelbare Beeintrachtigung von 3.588 m? des
Biotops Strauchhecke mit Uberschirmung (BHS) und von 1.974 m? des Biotops Baum-
hecke (BHB) wird erteilt.

Die Verpflichtung zur Kompensation des Eingriffs in Héhe von 32.330 m? Kompensati-
onsflachenaquivalenten (KFA) geht auf die Flachenagentur M-V GmbH Uber.

Die sofortige Vollziehung der Nebenbestimmungen unter den Ziffern C.II1.2., C.111.3.,
C.1Il.4. (ausgenommen C.I11.4.19 bis C.111.4.21), C.lIL.5., C.1I1.6., C.lIl.7., C.1IL.8., C.IIL.9.
und C.111.10. wird angeordnet.

Dieser Genehmigungsbescheid ist gebuhrenpflichtig.
Die Kosten hat die Antragstellerin zu tragen. Die Gebuhr fur die Bearbeitung des

Antrags auf Erteilung der Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb der o.g.
Anlagen wird auf _festgesetzt.

Der Betrag ist unter Angabe des Kassenzeichens bis zum 29.10.2026 auf folgende
Bankverbindung zu Uberweisen:

Empféanger: Landesamt fur Finanzen MV
Abteilung Landeszentralkasse
IBAN: DE26 1300 0000 0014 0015 18
BIC: MARKDEF1130
Kassenzeichen: 6986260021482

1 Bezugssystem ETRS 89 — UTM Koordinate Zone 33
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und Umwelt Westmecklenburg

Antragsunterlagen

Dieser Genehmigung liegen alle zur Eréffnung des Genehmigungsverfahrens einge-
reichten sowie alle anschlieBend nachgereichten Unterlagen nach §§ 3, 4 und 4a bis
4e der 9. BImSchV, einschlieRlich aller darin enthaltenen Formblétter, Plane, Abbildun-
gen und Anhéange zu Grunde. Da im Folgenden teilweise auf diese Bezug genommen
wird, ist das Inhaitsverzeichnis der Antragsunterlagen in Anlage 1 d.B. wiedergegeben.

Nebenbestimmungen
Bedingungen

Bauordnung und Brandschutz

Die Genehmigung zur Errichtung einschlieRlich des Wegebaus und zum Betrieb nach
Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass die Genehmigungsin-
haberin zur Sicherstellung der Einhaltung der Verpflichtung nach § 35 Abs. 5 S. 2
BauGB vor Baubeginn auf ihre Kosten eine Sicherheitsieistung nach deutschem Recht
erbracht hat. Die Sicherheit ist durch Ubergabe einer unbefristeten selbstschuldneri-
schen Birgschaft einer deutschen Bank, Sparkasse oder eines Kreditversicherungs-
unternehmens in Héhe von 946.400 EUR unter Berlicksichtigung einer Geldentwertung
von 2%/a gerechnet auf 20 Jahre zu leisten.

Mit der Burgschaftsurkunde ist sicherzustellen, dass die Burgin den Burgschaftsbetrag
auf erste Anforderung an den Glaubiger Landkreis Nordwestmecklenburg, der Landrat
als untere Bauaufsichtsbehdrde, zahlt und auf die Einreden der Anfechtung, der Auf-
rechnung sowie der Vorausklage gemaR §§ 770, 771 und 773 BGB verzichtet. Des
Weiteren hat die Burgin auf ihr Recht auf Hinterlegung zu verzichten. Das Original der
Burgschaftsurkunde ist rechtzeitig vor Baubeginn bei der unteren Bauaufsichtsbehérde
des Landkreises Nordwestmecklenburg einzureichen. Nach Erfullung der abzusichern-
den Verpflichtung durch den Verpflichteten wird die Blrgschaftsurkunde zuriickgege-
ben. Der Nachweis ist vor Baubeginn der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkrei-
ses Nordwestmecklenburg schriftlich vorzulegen.

Die Genehmigung zur Errichtung nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden
Bedingung, dass die bautechnischen Nachweise zur Standsicherheit und zum Brand-
schutz geprift sind und der Prufbericht des beauftragten Priufingenieurs einschlieBlich
der Erlaubnis zum Baubeginn der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Nord-
westmecklenburg schriftlich vorliegt. Hierflr ist rechtzeitig vor Baubeginn ein Bau-
grundgutachten mit ggf. notwendiger Anpassung der Statik bei der unteren Bauauf-
sichtsbehdrde einzureichen.

Die Genehmigung zur Errichtung einschliellich Wegebau und Betrieb nach Nr. A.1 d.
B. ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass vor Baubeginn fur die Grundstu-
cke zur Anbindung an eine &ffentliche Stralle, der unteren Bauaufsichtsbehérde des
Landkreises Nordwestmecklenburg, das dauerhaft gesicherte Wegerecht durch Bau-
last oder Grunddienstbarkeit nachgewiesen wird.

Befristung

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. erlischt fur die
WKA, mit deren Errichtung nicht bis zum 20.09.2030 begonnen wurde. Die Genehmi-
gung erlischt weiter fur die WKA, deren bestimmungsgemafer Betrieb nicht spatestens
bis zum 29.09.2031 aufgenommen wurde.
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und Umwelt Westmecklenburg

Auflagen

Allgemeines

Die Anlage ist entsprechend den vorgelegten und unter Anlage 1 dieses Bescheides
genannten Unterlagen zu errichten und zu betreiben, sofern im Folgenden keine ab-
weichenden Regelungen getroffen werden.

Das Original oder eine beglaubigte Abschrift des Genehmigungsbescheides und die
als Anlagen zur Genehmigung naher bezeichneten und beigefligten Unterlagen sind
vom Betreiber so aufzubewahren, dass sie bei Kontrollen sowie auf Ersuchen durch
Mitarbeiter der zustandigen Behdrden jederzeit vorgelegt werden kénnen.

Der Betrieb der Anlage darf erst aufgenommen werden, wenn alle Nebenbestimmun-
gen dieses Bescheides, soweit sich aus dem Text dieser Genehmigung nicht anderes
ergibt, erfullt bzw. ausgefiihrt sind.

Immissionsschutz
Schall

Vor Inbetriebnahme der zwei WKA st eine (iberarbeitete Schallprognose hinsichtlich
der Vorbelastung durch WKA der Genehmigungsbehérde vorzulegen.

Die von den beiden WKA des Typs Vestas V162-6.0 MW mit einer Nabenhéhe von 169
m und einer Nennleistung von 6000 kW verursachten Schallimmissionen durfen im ge-
samten Einwirkungsbereich nicht zu einer unzuldssigen Uberschreitung der Immissi-
onsrichtwerte nach Nr. 6.1 der TA Larm beitragen.

Der von einer WKA des Typs Vestas V162-6.0 MW mit einer Nabenhéhe von 169 m
und einer Nennleistung von 6000 kW ausgehende maximal zulédssige Emissionswert
wird auf einen Schallleistungspegel von Lemax= 105,6 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der
Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) festgesetzt.

Die WKA des Typs Vestas V162-6.0 MW sind im Beurteilungszeitraum ,nachts” schali-
reduziert im Mode SO5 mit einer maximal zuldssigen Abgabeleistung von 4194 kW und
einem maximal zuldssigen Emissionswert von Lemax= 100,1 dB(A) (inkl. der Unsicher-
heit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu betreiben.

Die gem. C.II1.2.3 und C.llIl.2.4 d. B. definierten Betriebsweisen der WKA sind steue-
rungstechnisch zu erfassen. Dazu sind die Parameter Abgabeleistung in Kilowatt und
Rotordrehzahl pro Minute als 10 Minuten — Mittelungswerte aufzuzeichnen und zu pro-
tokollieren. Darlber hinaus sind Windgeschwindigkeit und Windrichtung kontinuierlich
aufzunehmen. Die Protokolle sind liber einen Zeitraum von 12 Monaten zu speichern.

Der Nachweis Uber die tatsachlichen Betriebsweisen der Windenergieanlagen ist der
Genehmigungsbehérde erstmalig 3 Monate nach Inbetriebnahme und im Weiteren auf
Anordnung zu erbringen.

Schatten

Vor Inbetriebnahme der zwei WKA ist ein Uberarbeitetes Schattenwurfgutachten der
Genehmigungsbehérde vorzulegen.

Vor Inbetriebnahme sind die neu errichteten WKA und alle von Schattenwurf betroffe-
nen Immissionsorte, an denen prognostisch mit einer Uberschreitung der Immissions-
richtwerte flr die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer durch die Bei-
trdge der Zusatzbelastung zu rechnen ist, geodétisch einzumessen (Bezugssystem
ETRS 89 mit UTM-Abbildung — 6°Zonensystem, vorangestellte Zone 33). Die Einmes-
sung der Immissionsorte kann auf Basis einer geeigneten Kartengrundlage erfolgen.
Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten ist ein Abschaltkonzept zu erstellen und der
Genehmigungsbehérde vorzulegen. Durch den Einsatz geeigneter selbststandig
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Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 70/26
und Umwelt Westmecklenburg

wirkender Abschalteinrichtungen und deren Konfiguration ist sicher zu stellen, dass es
durch den Betrieb der mit diesem Bescheid genehmigten Windenergieanlagen an allen
von Schattenwurf betroffenen Immissionsorten unter Bertcksichtigung der Vorbelas-
tung zu keiner Uberschreitung der maximal zuldssigen meteorologischen (tatsachli-
chen) Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag kom-
men kann.

Insbesondere mussen aus dem Abschaltkonzept die Lage und die raumliche Ausdeh-
nung der programmierten Immissionsorte, die Standorte der Windenergieanlagen und
die programmierten Abschaltzeiten ersichtlich sein.

Zur Sicherung der Einhaltung der unter C.111.2.7 d. B. genannten Nebenbestimmungen
ist vor Inbetriebnahme vom Hersteller der Anlage eine Fachunternehmererklarung vor-
zulegen, durch die ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf
den jeweiligen Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird.

Die ermittelten Daten zur Sonnenscheindauer und Abschaltzeit sollen von der Steuer-
einheit Gber mindestens 12 Monate dokumentiert werden.

[11.2.10 Ein Protokoll Uber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig 6 Monate nach Inbetrieb-

[.3.
1.3.1

1.3.2

1.3.3

[.3.4

1.3.5

111.3.6

.3.7

nahme und im Weiteren auf Anforderung durch die zustandige Behorde vorzulegen.

Bauordnung

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der Landkreis Nordwestmeck-
lenburg, der Landrat als untere Bauaufsichtsbehérde, das Sicherungsmittel gemanR Be-
dingung C.1.1.1 d. B. als geeignet anerkannt und die Annahme schriftlich bestatigt hat.

Durch den jeweils neuen Betreiber ist der unteren Bauaufsichtsbehérde spatestens ei-
nen Monat nach erfolgten Betreiberwechsel schriftlich

- die Verpflichtungserklarung vorzulegen, dass das Vorhaben nach dauerhafter Auf-
gabe der Nutzung zurtckgebaut und nachweislich ordnungsgeman entsorgt wird,

- eine auf ihn ausgestellte unbefristete Sicherheitsleistung gemal den vorgenannten
Bedingungen unter Ziffer C.1.1.1 d. B. in gleicher H6he bei der zustandigen Bauauf-
sichtsbehoérde, derzeit Landkreis Nordwestmecklenburg, der Landrat als untere Bau-
aufsichtsbehérde, zu hinterlegen, sofern nicht die Sicherheitsleistung, welche die Rlick-
bauverpflichtung des Vorbetreibers absichert, weiterhin fir den neuen Betreiber gilt.

Die Prifung des Standsicherheitsnachweises nach § 66 Abs. 3 LBauO M-V hat vor
Baubeginn zu erfolgen. Die Beauftragung der hoheitlichen Prifung erfolgt durch die
Bauaufsichtsbehdrde des Landkreises Nordwestmecklenburg. lhr sind deshalb recht-
zeitig vor Baubeginn alle erforderlichen Unterlagen zu tGbergeben.

Der Prifbericht des Prifingenieurs fur Standsicherheit wird Bestandteil d. B. Die Auf-
lagen und Bemerkungen aus dem Prufbericht sind zu beachten und zu erfillen. Der
Schlussbericht Uiber die Rohbauabnahme des Prifingenieurs ist Voraussetzung fur die
Anzeige der Nutzungsaufnahme.

Eine Ausfertigung der gepruften Bauvorlagen sowie der gepriften bautechnischen Un-
terlagen muss standig auf der Baustelle vorliegen

Fur die Bauausfuhrung ist ein Bauleiter und Unternehmer einzusetzen (§§ 53, 55, 56
LBauO M-V). Die Arbeiten durfen nur unter standiger Aufsicht eines erfahrenen Bau-
leiters ausgefihrt werden, der bei eventuell auftretenden Unstimmigkeiten zwischen
ortlichen Verhaltnissen und der statischen Berechnung sofort die Bauaufsichtsbehérde
zu benachrichtigen hat.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die typengepriften Unterlagen
und das Baugrundgutachten zusammen mit dem gultigen Typenprifbericht vorgelegt
und vom Prifingenieur nach Prufung der dazugehdérigen ortlichen Angleichung gepruft
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und vom Landkreis Nordwestmecklenburg, bestatigt worden sind.

[11.3.8 Es ist der Nachweis beizubringen, dass die WEA nach § 9 Abs. 8 Satz 1 EEG 2023 mit
einer bedarfsgesteuerten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachteinschaltvor-
richtung (BNK) versehen werden, die nur bei der Annaherung eines Luftfahrzeugs ak-
tiviert wird (bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung), aul3er es stehen luftfahrtrechtli-
che Bedenken dem Einsatz einer BNK entgegen.

[11.3.9 Fir die WKA ist eine gultige und mit den eingereichten Bauvorlagen tbereinstimmende
EG-Konformitatserklarung / CE-Kennzeichnung fur Maschinen und Anlagen einzu-
reichen und die Ubereinstimmung mit den eingereichten Bauvorlagen durch den Ent-
wurfsverfasser zu bestatigen.

[11.3.10 Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nach-
traglichen Anordnung weiterer Auflagen zur Sicherung der sich aus § 12 LBauO M-V
ergebenden Anforderungen erteilt. Die Genehmigungsbehérde kann auch nach Ge-
nehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung des § 12 LBauO M-V treffen.

[11.3.11 Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nach-
traglichen Anordnung weiterer Auflagen zur Regelung der bedarfsgerechten, dem je-
weiligen Stand der Technik entsprechenden Nachtbefeuerung erteilt. Die Genehmi-
gungsbehérde kann auch nach Genehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung
des § 9 Abs. 8 Satz 1 EEG 2023 treffen.

Eiswurf / Eisabfall

[11.3.12Die WKA 12 ist mit dem Eisansatzerkennungsystem Vestas lce Detector (VID) mit
BLADECcontrol Ice Detection (BID) mit Abschaltvorrichtung auszustatten.

111.3.13 Durch Hinweisschilder (mind. im Abstand der 1,2-fachen Gesamthdéhe der WKA) ist an

der Verbindungsstralle zwischen der Ortschaft Falkenhagen zur B 104, an den Zu-
fahrtswegen aller geplanten WKA und den umliegenden Wirtschaftswegen auf die Ge-
fahrdung durch Eisfall aufmerksam zu machen.
Die Schilder sind so aufzustellen, dass sie von méglichen Benutzern der Wege frih-
zeitig erkannt werden. Hierbei kénnen die Schilder durch ein eindeutiges Piktogramm
gemal ,IEA Wind TCP Task 19. International Recommendations for Ice Fall and Ice
Throw Risk Assessments. Revision 1, April 2022” erganzt werden, welches auf die Ge-
fahrdung durch Eisfall hinweist.

111.3.14 Wurde durch das Eiserkennungssystem Eisansatz an der WKA 12 erkannt, ist der Ro-
tor der WKA 12 in eine Parkposition parallel zum Schutzobjekt Verbindungsweg zwi-
schen der Ortschaft Falkenhagen und der B 104 ausgerichtet zu fahren und dort zu
fixieren.

[11.3.15Die Funktionsfahigkeit des Eiserkennungssystems der WKA ist vor Inbetriebnahme
durch eine befahigte Person zu prifen und zu dokumentieren. Betriebsbegleitend ist
die Funktionalitat des Eiserkennungssystems im Rahmen der vorgesehenen Prifun-
gen des Sicherheitssystems und der sicherheitstechnisch relevanten Komponenten
der WKA 12 durch eine befahigte Person aufzuzeigen. Fur die Inbetriebnahme des
Eiserkennungssystems ist die Anlernphase des Eiserkennungssystems zu bericksich-
tigen. Ist die Anlernphase nicht vor den winterlichen Vereisungsereignissen abge-
schlossen, so sind geeignete Malnahmen zur Vermeidung eines Eisabwurfs vorzuse-
hen.

111.3.16 Der Genehmigungsbehdrde ist innerhalb eines Monats nach Beendigung der Kalibrier-
phase der Eisdetektoren und vor Inbetriebnahme der WEA unaufgefordert ein Nach-
weis Uber die Funktionsfahigkeit der Eisdetektoren vorzulegen.

111.3.17 Ein manueller vorzeitiger Neustart der WKA nach Vereisung ist nur nach vorheriger
Sichtprufung und bestétigter Eisfreiheit zulassig.

[11.3.18 Ein automatischer Neustart der WKA 12 ist nur zuldssig, wenn durch das
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Eiserkennungssystem mit BID die Eisfreiheit der Rotorblatter messtechnisch nachge-
wiesen wurde.

111.3.19 Der Nachweis der Eisfreiheit der Rotorblatter vor Inbetriebnahme der WKA 12 sollen

l.4.

von der Steuereinheit Uber mindestens 12 Monate dokumentiert werden. Ein Protokoll
Uber die Nachweise der Eisfreiheit vor Inbetriebnahme ist auf Aufforderung der zustan-
digen Behorde vorzulegen.

Naturschutz

Allgemeines

1.4.1

Zur Gewahrleistung einer 6kologisch sachgerechten Durchfiihrung der Baumalinah-
men, insbesondere zur Beriicksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschut-
zes, ist eine 6kologische Baubegleitung (OBB) durchfiihren zu lassen. Diese ist durch
eine fachkundige Person (eine naturschutzfachlich ausgebildete Fachkraft bzw. ein
entsprechend qualifiziertes Fachunternehmen) durchzufiihren. Die Aufgaben der dko-
logischen Bauberatung beinhalten: Teilnahme an allen Bauberatungen; Begleitung so-
wie regelmaRige Kontrolle der durchgefiihrten Schutzmalnahmen (fur Bodenbriter zu
Beginn der Brutperiode bis Mitte Mai wéchentlich, ab Mitte April 14-tagig und nach dem
Ende der Brutzeit (31.07.) entbehrlich) und Dokumentation aller MalRnahmen zum Ge-
hélzschutz, zum Schutz der Boden- und Gehdlzbriter sowie zum Amphibienschutz.
Die Kontrollprotokolle sind unaufgefordert bei der zustédndigen Naturschutzbehérde
einzureichen. Die gewéahite OBB ist der zustandigen Naturschutzbehérde vor Baube-
ginn schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer
13, 19053 Schwerin) oder via E- Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de zu benen-
nen.

Eingriffsregelung

1.4.2

[1.4.3

1.4.4

[1.4.5

I1.4.6

Es ist eine Kompensation in Hohe von 32.330 m? Kompensationsflachenaquivalenten
(KFA) fur den Eingriff in Natur und Landschaftsbild umzusetzen.

Aus dem Okokonto ,Pinner Barg“ (LRO-119) sind 74.895 m? KFA zu erwerben. Der
Nachweis Uber den Erwerb ist der zustandigen Naturschutzbehérde durch Zusendung
des Abbuchungsprotokolls auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62,
Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regie-
rung.de) nach Rechtskraft des Bescheides zu erbringen-

Wahrend der Bauphase ist auszuschlieBen, dass gesetzlich geschitzte Gehélze z. B.
durch Transporte im Kronen- und Stammbereich erheblich beschadigt werden. Die Vor-
gaben der Richtlinie R SBB 2023 sind einzuhalten und im Rahmen der OBB zu kon-
trollieren und ggf. fotografisch zu dokumentieren. Die Funktionssicherheit ist bis zum
Abschluss der Arbeiten zu sichern und in einem Bericht der zustandigen Naturschutz-
behérde schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicher-
ufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) vor-
zulegen.

Waurzelbereiche von gesetzlich geschitzten Baumen (§ 18 NatSchAG M-V), Baumrei-
hen/Alleen (§ 19 NatSchAG M-V) und Biotopen (§ 30 BNatSchG, § 20 NatSchAG M-
V) dirfen nicht als Lagerstatte flr Baustoffe, Boden und Parkplatzen genutzt werden.
Alternativ kdnnen Schutzmallnahmen wie das Verlegen von Schutzplatten oder matten
(auf Kiesbett) um die Wurzelzone verwendet werden.

Schnittmalnahmen zur Freistellung des Lichtraumprofils sind fachgerecht nach DIN
18920 und ZTV Baumpflege 2017 durchzufuhren. Alternativ kann auch das Hochbin-
den der Aste in Betracht gezogen werden, wobei die Bindungspunkte entsprechend
gepolstert werden missen. SchnittmaBnahmen erfordern eine Uberprifung des be-
troffenen Bereichs auf Brutaktivitit durch die OBB sowie der Zustimmung durch die
zustandige Naturschutzbehérde.
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Artenschutz

Boden- und Geholzbriiter

I11.4.7 Eine Baufeldberdumung / ein Baubeginn fur die WKA ist nur im Zeitraum vom 01.08.

bis 28./29.02. vorzunehmen.

[[1.4.8 Ein Baubeginn zwischen dem 01.03. und 31.07. bedarf der Zustimmung des Dezernats

(1.4.9

62, StALU WM und ist nur méglich, wenn entweder

a) vor dem 01.03. die betroffenen Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflichen und
sonstige temporare Bauflachen) inklusive eines 50 Meter Pufferbereichs vermes-
sen und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flachen werden mittels mindestens
zwei Meter langer, rotweiler Warnbandern aus Kunststoff - einseitig befestigt an
der Oberseite von Pflécken gerahmt.

Folgende Anforderungen an die Pflécke sind zu beachten:
- Mindesthéhe der Pflocke: 1,20 m Uber Gelandeoberkante

- Abstand der Pflécke zueinander: 10 m bei Wegetrassen, 20 m bei Kran-
und Stellflachen

- flachige Ausdehnung der Pflocksetzung bis 5 m iber den Rand der fir die
WKA abgesteckten Flachen hinaus

Die Vergramungsmafinahme muss mindestens bis zum Beginn der Erdarbeiten er-
halten bleiben und darf nicht ldnger als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchge-
fuhrt werden. Sofern langer als drei Monate Vergramungsmafnahmen durchge-
fuhrt werden muissen, sind im Rahmen der OBB zuséatzliche Maknahmen wie Ver-
dichtung der Pflécke, Umspannung der Pflécke oder Aufstellen zuséatzlicher Stor-
reize erforderlich. Bei Bauunterbrechungen von mehr als acht Tagen ist eine er-
neute Einrichtung der Vergramungsmafnahme ebenfalls erforderlich.

oder

b) die bendtigten Flachen fur Fundamente, Wege, Montage und temporare Material-,
Erdlager usw. auf3erhalb der Brutzeit von Vegetation befreit und bis zum Baubeginn
durch Pfligen oder Eggen vegetationsfrei gehalten werden (,Schwarzbache®).

oder

c) die Bauarbeiten vor dem 01.03. beginnen und ohne langere Unterbrechung (> 1
Woche) Uber die gesamte Brutzeit fortgesetzt werden. Sollte es zu einer langeren
Unterbrechung kommen, sind auf den betroffenen Flachen Vergramungsmafnah-
men nach a oder b durchzufuhren.

Der Nachweis Uber die erfolgte Mallnahme ist der zustandigen Naturschutzbehérde
schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13,
19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) unaufgefor-
dert einzureichen.

Sofern die Baumaflnahmen innerhalb der Brutzeit (01.03.- 31.07.) erfolgen, sind in je-
dem Fall die eingriffsrelevanten Stellen (im Bereich der Kranstell- und Montageflachen,
Fundamenten und Zuwegungen, Wegeflachen und Kabeltrassen jeweils inklusive ei-
nes 50 m Pufferbereichs) vor Baubeginn, durch einen entsprechenden Sachverstandi-
gen oder im Rahmen der ékologischen Baubegleitung von einer nachturschutzfachlich
ausgebildeten, fachkundigen Person auf Brutaktivitat von Végeln zu priifen. Es ist zu
prifen, ob zum beabsichtigten Bauzeitpunkt Brutverdacht, Brutreviere, Brutaktivitat
oder Aktivitdt/Vorkommen besteht. Sollten sich trotz o0.g. Vergramungsmalnahme
Brutvégel angesiedelt haben sind jegliche Bautétigkeiten im betroffenen Baustellenbe-
reich erst vorzunehmen, wenn die Jungvégel fliigge sind. Protokolle der erfolgten Uber-
priafungen im Gelande durch eine geeignete Person, sind vor Baubeginn schriftlich auf
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dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13, 19053 Schwe-
rin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) unaufgefordert einzu-
reichen.

[11.4.10 Eine Verletzung der Gehdlzbriter ist auszuschlie®en, indem eine ggf. erforderliche Be-

seitigung von Gehdlzen aulerhalb der Brutzeit (01.03.- 30.09.) durchzuftuhren ist. So-
fern die Einhaltung dieser Bauzeitbeschrankung aus belegbaren Grinden nicht mog-
lich ist, ist vor Entfernung bzw. Rickschnitt von Badumen bzw. Gehdlzen diese auf Brut-
statten zu prufen. Sind Brutplatze vorhanden, sind jegliche Schnittmal3nahmen erst
durchzufiihren, wenn die Jungvégel fligge sind. Protokolle der erfolgten Uberpriifun-
gen im Gelande durch eine geeignete Person, sind vor Baubeginn schriftlich auf dem
Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin)
oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) unaufgefordert einzureichen.

[11.4.11 Sofern die Baumaflnahmen fur die WKA in der Zeit vom 01.03. bis 30.09. (Brutzeit

Gehdlzbriter) durchgefiihrt werden, ist rechtzeitig vor dem 1. Februar. Der Lichtraum-
profilschnitt an den vorgesehenen Gehdlzen vorzunehmen, inkl. der Berdumung des
Schnittgutes. Die Umsetzung der MalRnahme ist der zustandigen Naturschutzbehérde
schriftlich anzuzeigen.

Amphibien

[11.4.12 Zum Schutz von Amphibien sind die Bauarbeiten zur Errichtung der WKA nur im Zeit-

raum vom 1. November bis 28./29. Februar durchzufuhren.

[11.4.13 Sofern die Baumaflnahmen in der Zeit vom 01.03. bis 31.10. durchgefuhrt werden, sind

gem. MaBnahmenblatt V3 und V4 (s. S. 93 f. bzw. im Anhang des LBP vom 28.03.2023)
am Rand der Bauflaichen im Rahmen der OBB Amphibien-/Reptilienschutzzdune zu
errichten und regelmanig zu kontrollieren. Die Standorte der zu errichtenden Amphi-
bien-/Reptilienschutzzdune sowie deren Ausgestaltung (Wandertunnel, Ausstiegshil-
fen, Fangeimer, Kontrollintervalle) sind vor Baubeginn mit der zustandigen Natur-
schutzbehérde abzustimmen und deren Zustimmung einzuholen. Die Amphibien und
Reptilien sind ggf. fachgerecht abzusammeln und an geeigneter Stelle im Baugebiet in
die Freiheit zu entlassen. Folgende Anforderungen an den Amphibienschutzzaun sind
zu beachten (vgl. Merkblatt zum Amphibienschutz an StraRen [MAmMS] des BMVBM,
2000):

- Material: Flexibles Material wie Kunststoffnetze oder Folien
- Héhe: 50-70 cm, um Uberklettern oder -springen zu verhindern
- Grabtiefe: 10-20 cm, um untergraben zu vermeiden

- Lange und Kontinuitat: Entlang der potenziellen Wanderungsroute der Amphibien,
ohne Lucken oder Unterbrechungen

- Fangeimer, sofern erforderlich: auf Anwanderungsseite in regelmafiigen Abstan-
den ebenerdig einzugraben, mit Pradations- und ggf. Austrocknungsschutz sowie
einen dinnen Holzstab als Ausstiegshilfe fur Insekten und Kleintiere

Die Durchfuhrung der Auflage hat durch einen herpetologisch Fachkundigen im Rah-
men der OBB zu erfolgen.

[11.4.14 Alle erfolgten MaBnahmen zum Schutz von Amphibien sind der Naturschutzbehérde

nach Abschluss der BaumaRnahme schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklen-
burg, Dezernat 62, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (post-
stelle@staluwm.mv-regierung.de vorzulegen. Diese Dokumentation soll eine kartogra-
fische Darstellung des Zaunstandortes, die fotografische Darstellung desselben sowie
Kontrollintervalle fir das Absammeln der Amphibien enthalten.

Fledermause

[11.4.15 Jegliche BaumaRnahmen (ausgenommen Anlieferung von GroRkomponenten und
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Innenausbau der WKA) sind auf den Zeitraum zwischen Sonnenaufgang und -unter-
gang zu beschranken.

[11.4.16 Die WKA sind im Zeitraum vom 01.05. bis 30.09. in der Zeit von einer Stunde vor Son-
nenuntergang bis Sonnenaufgang bei einer Windgeschwindigkeit von unter 6,5 m/s in
Gondelhéhe und einer Niederschlagsintensitat von weniger als 2 mm/h abzuschalten.
Die Abschaltungen sind wahrend jeglichen Betriebes, inklusive Probebetrieb, umzuset-
zen. Vor Inbetriebnahme (inklusive Probebetrieb) der WKA ist dem Staatlichen Amt fur
Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg — Abteilung 6 ,Windkraft*, Dez. 62 als
zustandige Naturschutzbehdérde eine Erklarung des bauausfiihrenden Fachunterneh-
mers vorzulegen, aus der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsfahig eingerich-
tet ist.

[11.4.17 Falls der Parameter Niederschlag bei den beauflagten Abschaltungen Verwendung fin-
den soll, ist zu belegen, dass dieser Parameter ohne Beeinflussung durch die Gon-
del/Rotorblatter gemessen wird und die Messungen bei der Steuerung der Anlage be-
ricksichtigt werden kénnen.

111.4.18 Die Abschaltzeiten sind inklusive der relevanten Umweltparameter mittels eines Be-
triebsprotokolls durch den Betreibenden zu dokumentieren. Die Abschaltzeitprotokolle
sind der zustandigen Naturschutzbehérde jahrlich bis zum 31.12. des Abschaltjahres
in 10-Minuten-Intervallen (SCADA-Format) fir den gesamten Abschaltzeitraum in digi-
taler Form als Excel oder CSV-Datei vorzulegen. Fir jede betroffene WKA ist eine se-
parate Excel-Tabelle einzureichen, die folgende Parameter enthalt:

- Zeitstempel inkl. Zeitzone (nach ISO 8601 Bsp. 2022-04-07 11:20 + 00:00 oder
separate Angabe der Zeitzone bei Datentibermittlung)

- Angabe zum Zeitstempel (ob der Zeitstempel der Wetterdaten den Anfang oder das
Ende des 10-min-Intervalls widerspiegelt)

- mittlere Windgeschwindigkeit (m/s)

- mittlere GondelauRentemperatur (°C)

- mittlere Rotationsgeschwindigkeit (U/min)

- mittlere Leistung (kW)

- gdf. mittlere Niederschlagsintensitat (mm/min oder mm/h).

111.4.191n den ersten beiden Betriebsjahren kann zur Erfassung der Aktivitat aller residenten
und migrierenden Fledermause ein Héhenmonitoring jeweils vom 1. April bis 31. Okto-
ber (von 13:00 Uhr bis 07:00 Uhr des Folgetages) durchgefiihrt werden. Die Durchfiih-
rung ist durch eine/-n Fachgutachter/-in an den WKA vorzunehmen und muss wahrend
mindestens zweier vollstandiger Fledermaussaisonen (1. April bis 31. Oktober) erfol-
gen. Das Héhenmonitoring ist entsprechend der Anforderungen der AAB- WEA, FL
(LUNG M-V 2016), Kapitel 4.3 unter Berlicksichtigung des aktuellen Standes der Tech-
nik zu konzipieren und durchzufiihren. Eine Kalibrierung der genutzten Mikrofone hat
vor jeder Erfassungssaison zu erfolgen, die Empfindlichkeit ist wahrend der Erfassung
zu kontrollieren. Eine Besprechung des geplanten Konzepts zum Héhenmonitoring mit
der zusténdigen Naturschutzbehérde wird rechtzeitig im Vorfeld an die Durchfiihrung
desselben empfohien.

[11.4.20 Die Genehmigung zum Betrieb ergeht unter dem Vorbehalt nachtraglicher Auflagen
zum Fledermausschutz zur Vermeidung der betriebsbedingten Erfullung des Ver-
botstatbestandes des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Bei Vorliegen wissenschaftlicher Er-
kenntnisse aus dem zweijahrigen H6henmonitoring kdnnen die pauschalen Abschalt-
zeiten der WKA gegebenenfalls standortspezifisch angepasst werden. Die Festlegung
der nachtraglichen Abschaltzeiten erfolgt nach fachlicher Priifung durch das Staatliche
Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg — Abteilung 6 ,Windkraft*, Dez.
62, als zustandige Naturschutzbehérde. Hierzu sind die Ergebnisse und Auswertung
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des Héhenmonitorings in geeigneter und nachvollziehbarer Form vorzulegen. Dazu
sind ein Bericht des nachweislich qualifizierten Fledermaus-Fachgutachters unter Be-
achtung des aktuellen Wissensstandes mit den Monitoring-Ergebnissen, dessen fach-
liche Beurteilung mit Vorschlagen zum Abschaltalgorithmus, die Betriebsprotokolle und
die Ergebnisse der Klimadaten-Messung vorzulegen. Die Anpassung erfolgt im Rah-
men einer Anderung der Nebenbestimmung gem. § 12 Abs. 2a S. 1 BImSchG.

Ergeben die Ergebnisse des Héhenmonitorings, dass kein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko fur Fledermause nach § 44 Abs. 1 BNatSchG am Standort besteht, werden
die pauschalen Abschaltzeiten durch die Genehmigungsbehdrde in Abstimmung mit
dem Dez. 62 des StALU WM aufgehoben.

[11.4.21 Die Fledermausaktivitat ist spatestens nach einer Betriebsdauer von 12 Jahren im Rah-

[11.5.
1.5.1

men eines Risikomanagements erneut zu erfassen und zu bewerten, sofern die pau-
schalen Abschaltzeiten auf der Grundlage eines ersten Héhenmonitorings entspre-
chend Auflagen C.111.4.19 und C.111.4.20 d. B. reduziert wurden. Dafir ist ein erneutes
zweijahriges Hohenmonitoring entsprechend des Standes der Technik und in Abstim-
mung mit der zustandigen Naturschutzbehérde im Zeitraum vom 01.04. bis zum 31.10.
(von 13:00 Uhr bis 07:00 Uhr des Folgetages) durchzufiihren. Die Ergebnisse des Mo-
nitorings sowie ein zusammenfassender Bericht sind der zustédndigen Naturschutzbe-
hérde Uber die Genehmigungsbehdérde nach Abschluss der Erfassung unaufgefordert
zur Uberprifung und Bestéatigung vorzulegen. Basierend auf der Auswertung dieser
Ergebnisse sind in Abstimmung mit der Genehmigungsbehérde und der zustandigen
Naturschutzbehdérde neue Abschaltzeiten festzulegen oder bestehende Abschaltzeiten
zu modifizieren. Sofern die Abschaltzeiten nicht aufgrund eines Héhenmonitorings (vgl.
Auflagen C.111.4.19 und C.I11.4.20 d. B.) reduziert wurden, entfalit die Notwendigkeit ei-
nes erneuten Héhenmonitorings.

Luftfahrt

Die Tages- und Nachtkennzeichnung ist gemaR der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
des Bundes zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020 (AVV,
BAnz AT 30.04.2020 B4), geandert durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur An-
derung der AVV zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 15. Dezember 2023
(BAnz AT 28.12.2023 B4) an allen WEA wie folgt auszufihren:

Tageskennzeichnung

1.5.2

I.5.3

1.5.4

Die Rotorblatter der WKA sind weil® oder grau auszufithren; im duleren Bereich sind
sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange [a) aulRen beginnend mit 6 m orange — 6 m
weil — 6 m orange oder b) aulen beginnend mit 6 m rot — 6 m weil oder grau — 6 m
rot] zu kennzeichnen. Hierfir sind die Farbtdne verkehrsweifls (RAL 9016), grauweil’
(RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009)
oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender Tages-
leuchtfarben ist zulassig.

Aufgrund der beabsichtigten Héhe der WKA von mehr als 150 m Uber Grund ist das
Maschinenhaus auf halber Héhe des Maschinenhauses riuckwartig umlaufend mit ei-
nem mindestens 2 m hohen orangen bzw. roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf
durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafi-
sche Elemente durfen maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinen-
hausseite beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange bzw. rot, beginnend in 40 + 5 m
Uber Grund, zu versehen. Bei Gittermasten muss dieser Streifen 6 m hoch sein. Die
Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch értliche Besonderheiten
versetzt angeordnet werden.

Nachtkennzeichnung
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Auf dem Dach des Maschinenhauses der WKA ist eine Nachtkennzeichnung durch
,Feuer W, rot“ anzubringen. Bei Einsatz einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeich-
nung (BNK) ist die Nachtkennzeichnung mit einer dauerhaft aktivierten Infrarotkenn-
zeichnung (auf dem Dach des Maschinenhauses) zu kombinieren.

Am Mast der WKA ist eine Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeu-
ern auf der halben Héhe zwischen Grund und der Nachtkennzeichnung auf dem Ma-
schinenhausdach anzubringen. Sofern aus technischen Griinden notwendig, kann bei
der Anordnung der Befeuerungsebene am Mast um bis zu 5 m nach oben oder unten
abgewichen werden. Aus jeder Richtung missen mindestens zwei Hindernisfeuer
sichtbar sein.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) daflr zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer
aus jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang der Nachtkennzeichnung erfolgt grundsétzlich Gber einen Dam-
merungsschalter bei Unterschreitung einer Schaltschwelle zwischen 50 bis 150 Lux.

Sofern alle Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erfiillt werden, kann der Einsatz
einer BNK erfolgen. Vor Inbetriebnahme einer BNK ist die geplante Installation der Luft-
fahrt-behérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen
der Luftfahrtbehérde anzuzeigen.

I11.5.10 Das ,Feuer W, rot” sind jeweils so auf dem Maschinenhausdach zu installieren, dass

immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Gegebenenfalls missen
die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach — nétigenfalls auf
Aufstdnderungen — angebracht werden. Dabei ist zu beachten, dass die gedoppelten
Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das gleichzeitige Blinken ist
erforderlich, damit die Feuer der WEA wahrend der Blinkphase nicht durch einen Flugel
des Rotors verdeckt werden.

I11.5.11 Die Blinkfolge der Feuer ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde

gemal UTC mit einer zuldssigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

[11.5.12 Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer er-

folgen. Bei Leuchtmitteln mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED) kann auf ein ,redun-
dantes Feuer‘ mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Betriebs-
dauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahr-
scheinlichkeit getauscht wird. Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Mel-
dung an den Betreiber erfolgen.

I11.5.13 Fur den Fall einer Stérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss si-

chergestellt sein, dass die Befeuerung automatisch auf eine Ersatzstromversorgung
umschaltet. Dafur ist ein Ersatzstromversorgungskonzept vorzulegen, das eine Versor-
gungsdauer von mindestens 16 Stunden gewahrleistet. Im Fall der geplanten Abschal-
tung ist der Betrieb der Feuer bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung si-
cherzustellen. Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung
und Umschalten auf die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht Gberschreiten.
Diese Vorgabe gilt nicht fur die Infrarotkennzeichnung.

111.5.14 Der Betreiber hat einen Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

I11.5.15 Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind dem NOTAM-

Office in Langen unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail
notam.office@dfs.de unverziglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung
ist unverziglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist das NOTAM-Office
unverzuglich davon in Kenntnis zu setzen. ist eine Behebung innerhalb von 2 Wochen
nicht moglich, ist das NOTAM-Office und die Luftfahrtbehérde, nach Ablauf der 2 Wo-
chen erneut zu informieren.
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[11.5.16 Die Nennlichtstarke der ,Feuer W, rot kann sichtweitenabhangig reduziert werden. Bei

Sichtweiten tUber 5 km darf die Nennlichtstarke auf 30 % und bei Sichtweiten Gber 10
km auf 10 % reduziert werden. Die Sichtweitenreduzierung ist nur bei Verwendung der
vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweitenmess-
geraten zulassig. Die Einhaltung der geforderten Nennlichtstarken ist nachzuweisen.
Installation, Betrieb und Sichtweitenmessung haben nach den Bestimmungen des An-
hangs 4 der AVV zu erfolgen.

111.5.17 Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen ihrer jeweiligen

[1.6.

1.6.1

111.6.2

[1.6.3

1.6.4

11.6.5

11.6.6

1.6.7

11.6.8

11.6.9

Hindernishéhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen. Die im Bau befindlichen
WEA sind nach Erreichen einer Hindernishéhe von mehr als 100,00 m tber Grund mit
einer behelfsmaligen Nachtkennzeichnung an der jeweils hochsten Stelle zu kenn-
zeichnen. Sie ist mit Notstrom zu versorgen.

Wasser, Boden, Abfall

Grundwasser- und Bodenschutz

Die mit der Durchfuihrung der bodenkundlichen Baubegleitung beauftragten Personen
sind vor Beginn der Bauarbeiten der unteren Bodenschutzbehérde zu benennen.

Die mit der bodenkundlichen Baubegleitung beauftragten Personen sind fur die ge-
samte Dauer der Durchfilhrung der Baumaflnahmen mit Weisungsbefugnis in Bezug
auf die Umsetzung des Bodenschutzkonzepts auszustatten.

Vorhandene Drainagen auf den Grundstticken sind in ihrer Funktionsfahigkeit zu erhal-
ten bzw. wiederherzustellen.

Abfall / Riickbau

Bei Nutzung von mineralischen Ersatzbaustoffen/Recycling-Baustoffen in technischen
Bauwerke gemaR § 2 Nr. 3 ErsatzbaustoffV (Zuwegung, Erdbaumafinahmen) ist der
Genehmigungsbehdrde und der unteren Bodenschutzbehérde des Landkreises Nord-
westmecklenburg vor Baubeginn ein Konzept zur Umsetzung der Anforderungen der
ErsatzbaustoffV vorzulegen.

Mit dem Einbau der mineralischen Ersatzbaustoffe/Recycling-Baustoffe darf in diesem
Falle erst begonnen werden, wenn die Zustimmung der Genehmigungsbehdérde vor-
liegt.

Gemal § 25 ErsatzbaustoffV sind dem StALU WM die Lieferscheine und die entspre-
chende Dokumentation spatestens 1 Monat nach Einbau der mineralischen Ersatzbau-
stoffe/Recycling-Baustoffe zu Gbermitteln.

Fur den technischen Riickbau der beantragten Anlagen ist vor Baubeginn (Beginn jeg-
licher Erd- oder Bauarbeiten fur Zuwegungen fir die WKA, Kranstellflachen oder deren
Fundamente sowie dem Herrichten der Baustelle) ein vorlaufiges Ruckbaukonzept zu
erstellen und der Genehmigungsbehdrde vorzulegen. Hierbei sind insbesondere As-
pekte der Ruckbaumethodik, Riuckbauumfang und technische MaRRnahmen der Ar-
beitssicherheit und des Umweltschutzes, angelehnt an die DIN SPEC 486, darzustel-
len.

Der technische Ablauf des Rickbaus, der Demontage, des Recyclings und der Ver-
wertung von WKA ist nach der DIN SPEC 4866 in folgende Phasen zu gliedern: Vor-
bereitung, einschliellich Planung, Erstellung eines Lastenheftes sowie Schadstoffgut-
achten (1), Ruckbau von Hochbauten (2), Rickbau von Tiefbauten (3), Riickbau von
Nebenanlagen (4), Ruckbau der Baustelle und Renaturierung (5) und Wiederverwen-
dung, Recycling und Beseitigung (6).

Samtliche rickbaurelevante Herstellerinformationen sind in einem Dokument zusam-
menzufuhren, das Uber den gesamten Betriebszeitraum fortlaufend aktuell zu halten
ist.
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[11.6.10 Beim Rickbau von WKA anfallendes nachweislich kontaminiertes Abbruchmaterial ist
als besonders Uberwachungsbedurftiger Abfall einzustufen und nur in dafir zugelas-
sene Anlagen durch entsprechende Unternehmen zu entsorgen oder zu behandeln.

111.6.11 Die beim Rickbau der Altanlagen anfallenden Materialmassen sind tiber Verbleibnach-
weise in einer Abfallmengenbilanz zu dokumentieren (Materialien zur Wiederverwen-
dung, Abfall zur Verwertung und Abfall zur Beseitigung).

[11.6.12Fur die beim Ruckbau anfallenden Abfélle gelten die Verwertungspflichten des § 7
KrWG. Die Verwertung hat hochwertig und schadlos gem. § 8 Kr'WG zu erfolgen. Ist
keine Wiederverwendung vorgesehen, sind die Bestandteile und Materialien der WEA
technisch zu trennen und diese méglichst sortenrein der Verwertung zuzufuhren (§ 9
KrWG).

[11.6.13 Zur Trennung und Dokumentation von Abféllen, die beseitigt oder verwertet werden,
sind die Vorgaben der Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) und Abfallverzeichnisver-
ordnung (AVV) anzuwenden. Die Abfalle sind mit Abfallschlisselnummern zu versehen
und zu dokumentieren. Bei carbon- oder glasfaserhaltigen Abféllen ist immer der Zu-
satz ,enthalt Glasfasern“ bzw. ,enthalt Carbonfasern* mitzufithren.

I11.7. Arbeitsschutz

111.7.1 Die WKA d. B. mussen den Anforderungen des § 3 Abs. 1 Nr.1 Produktsicherheitsge-
setzes (ProdSG) i. V. m. § 3 Abs. 2 der 9. Produktsicherheitsverordnung (Maschinen-
verordnung) entsprechen. Mit der EG Konformitatserklarung wird bestéatigt, dass die
Windenergieanlage den grundlegenden Gesundheits- und Sicherheitsanforderungen
aller relevanten europaischen Richtlinien entspricht.

11.7.2 Der Errichter und der/die spateren Betreiber der WKA d. B. sind nach § 5 des Arbeits-
schutzgesetzes gesetzlich verpflichtet, eine Gefahrdungsbeurteilung durchzufihren.
Dabei sind die gesetzlichen Bestimmungen der Betriebssicherheitsverordnung (Be-
trSichV), der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV) und der Arbeitsstattenverordnung (Ar-
bStattV) zu beachten. Insbesondere sind mdgliche Gefahrdungen fur die beim Betrieb,
Wartung und Instandhaltung der Anlage tatigen Personen durch die Rotorlockscheibe
sowie den Azimutantrieb zu betrachten. Die Ergebnisse der Gefahrdungsbeurteilung,
die abgeleiteten und festgelegten MalRnahmen des Arbeitsschutzes und das Ergebnis
ihrer Uberpriifung sind schriftlich zu dokumentieren.

I11.7.3 Die Beleuchtungsstéarke der Sicherheitsbeleuchtung der beantragten Windenergiean-
lagen ist auf der Grundlage der Gefahrdungsbeurteilung festzulegen. Sie ist so vorzu-
halten, dass sie ein gefahrloses Verlassen der WKA gewahrleistet. Die Beleuchtungs-
starke darf 15 Lux nicht unterschreiten. Im Einzelfall kénnen héhere Beleuchtungsstar-
ken erforderlich sein. Die Beleuchtungsstarke muss innerhalb von 0,5 s erreicht werden
und mindestens fir die Dauer der Gefahrdung zur Verfigung stehen. (ASR A3.4/7 "Si-
cherheitsbeleuchtung, optische Sicherheitsleitsysteme")

I11.7.4 Fur die WKA d. B. ist durch den Baustellenkoordinator eine Unterlage zu erarbeiten,
die alle erforderlichen Informationen zur Sicherheit und zum Gesundheitsschutz fir
spatere Arbeiten (Reparaturen, Sanierungen oder Wartungen) enthélt, um auch die
erforderlichen sicherheitsrelevanten Vorkehrungen treffen zu kénnen. Nach Beendi-
gung des Vorhabens ist diese Unterlage dem Bauherrn zu Gbergeben. (§ 3 Abs. 2 Nr.
3 BaustellV)

I11.7.5 Die Zugangstreppen in die WKA und die Steigleitern sind so zu errichten, dass sie den
Anforderungen der Techn. Regel Arbeitsstatten gentigen. Gelénder, die die freien Sei-
ten von Treppen sichern, missen lotrecht Uber der Stufenvorderkante gemessen eine
Héhe von 1,00 m haben. Unmittelbar vor und hinter Tiren missen Absatze und Trep-
pen einen Abstand von mindestens 1,0 m, bei aufgeschlagener Tur noch eine Podest-
tiefe von 0,5 m einhalten. Der Zugang zur Windenergieanlage ist entsprechend zu ge-
stalten. (§§ 3a, 8 ArbStattVi. V. m. Nr. 1.8 des Anhanges und ASR 1.8 "Verkehrswege")
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I11.7.6 Die Aufstiegshilfen/Befahranlagen sind (iberwachungsbedurftige Anlagen im Sinne des

.7.7

h.7.8

1.7.9

Gesetzes liber (iberwachungsbedurftige Anlagen (UANIG) und der Betriebssicherheits-
verordnung (BetrSichV). Sie sind vor Inbetriebnahme unter Bertcksichtigung der vor-
gesehenen Betriebsweise durch eine zugelassene Uberwachungsstelle auf ihren ord-
nungsgemafen Zustand hinsichtlich der Montage, der Installation, den Aufstellbedin-
gungen und der sicheren Funktion zu priifen. (§ 15 BetrSichV)

Der Nachweis Uber die Inbetriebnahmeprifung und die Festlegung der Priffristen der
wiederkehrenden Prifungen ist am Betriebsort aufzubewahren. Unbeschadet dessen
ist in der Kabine der Aufzugsanlage eine dauerhafte Kennzeichnung anzubringen aus
der Monat, Jahr der wiederkehrenden Priifung und die prifende Stelle ersichtlich ist.
Die Bescheinigung Uber die Prifung der Aufstiegshilfe/ Befahranlage vor Inbetrieb-
nahme ist dem Landesamt fiir Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern,
Abteilung Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Standort Schwerin in Kopie zu
Ubersenden. Es ist sicherzustellen, dass auf den jeweiligen Turmebenen keine
Quetsch- und Seherstellen durch die vorbeifahrende Aufzugsaniage entstehen.

Es sind Betriebsanweisungen gemafR§ 12 BetrSichV zu erstellen, die u.a. ausfuhrliche
Handlungsanleitungen fiir folgende Vorgange enthalt:

- zu Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten,

- zu besonderen Arbeiten wie Austausch von Komponenten, Rotorblattern, Getrie-
ben etc.

- im Gefahrenfall
- bei der Benutzung persénlicher Schutzausriistung

Die Betriebsanweisungen sind an geeigneter Stelle in der Windenergieanlage vorzu-
halten.

Aufgrund der besonderen Lage der Arbeitsplatze an den Windenergieanlagen sind die
Aufgabenverteilung und der Ablauf von Rettungsmalnahmen zur Rettung bei akuten
Erkrankungen oder Verletzungen (Rettungskette) mit der zusténdigen Rettungsleit-
stelle bzw. dem Ordnungsamt abzustimmen. Insbesondere gilt dies fur:

- die Erreichbarkeit und Auffindbarkeit der Anlagen

- die evtl. Lotsenfunktion durch die értliche Feuerwehr

- die Bereitstellung und Einsatz von Rettungsmitteln und Fallschutzmitteln far
die Einsatzkrafte

- das eventuelle Besteigen der Anlage durch Rettungskrafte.

Die Angaben zur Absicherung /Ablauf der Rettungskette sind den Firmen, die an den
Anlagen tatig werden, fir deren Gefahrdungsbeurteilung vor Aufnahme der Tatigkeiten
zur Verfligung zu stellen (§§ 3, 11 BetrSichV).

Betriebseinrichtungen der WKA, die regelmaRig gewartet werden, missen gut zugang-
lich sein. Hierzu sind ausreichend bemessene Steigleitern, Ruheblhnen, Arbeitsbuh-
nen und dergleichen vorzusehen, die mit Hand-Zwischen und FuBleisten ausgestattet
sein missen.

111.7.10 Steigleitern mussen den Anforderungen gern. § 3 i. V. m. Anhang 1.11 ArbStattV ent-

sprechen.

[11.7.11 Die in den WKA ggf. verbauten Druckanlagen, zu denen auch Druckbehalter mit Gas-

polster in Druckflissigkeitsanlagen gehéren, missen gem. §§ 15 und 16 i.V.m. den
Vorgaben des Anhanges 2 Abschn. 4 der BetrSichV vor erstmaliger Inbetriebnahme
sowie wiederkehrend durch eine in Mecklenburg-Vorpommern zugelassenen Uberwa-
chungsstelle (ZUS) gepruft werden. Das Prifprotokoll ist als Kopie vom Betreiber zur
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Einsichtnahme in der Windenergieanlage zu hinterlegen.

[11.7.12In den WKA sind nach § 4 Nr. 5 ArbStattV Mittel und Einrichtungen zur Ersten Hilfe
bereitzustellen und regelmaRig auf Volistéandigkeit und Verwendungsfahigkeit prifen
zu lassen.

111.7.13 Es sind fur die WKA geeignete Feuerléscher in der erforderlichen Anzahl gem. § 4 Abs.
3 ArbStattV i. V. m. ASR A2.2 zur Verfugung zu stellen und regelmaRig auf ihre Funk-
tionsfahigkeit prifen zu lassen.

I11.7.14 Vor Beginn der Bau- und Montagearbeiten haben sich der Arbeitgeber als Auftraggeber
und die Arbeitgeber als Auftragnehmer gegenseitig Uber die auftretenden Gefahrdun-
gen zu informieren und ggf. bei einer gemeinsamen Gefahrdungsbeurteilung zusam-
menzuwirken und SchutzmalRnahmen nach § 13 Abs. 1 und 2 BetrSichV abzustimmen.

111.7.15Die WKA d. B. sind mit Schutzeinrichtungen auszustatten, die den unbeabsichtigten
Zugang zum Gefahrenbereich von beweglichen Teilen verhindern oder die die beweg-
lichen Teile vor dem Erreichen des Gefahrenbereiches stillsetzen.

Die Schutzeinrichtungen
- durfen keine zusatzlichen Gefdhrdungen verursachen,
- mussen stabil gebaut sein,

- durfen nicht auf einfache Weise umgangen oder unwirksam gemacht werden kén-
nen,

- mussen ausreichend Abstand zum Gefahrenbereich haben,
- durfen die Beobachtung des Arbeitszyklus nicht mehr als notwendig einschranken,

- mussen die fur den Einbau oder Austausch von Teilen sowie fur die Wartungsar-
beiten

- erforderlichen Eingriffe méglichst onne Demontage der Schutzeinrichtungen zulas-
sen, wobei der Zugang auf den flr die Arbeit notwendigen Bereich beschrankt sein
muss.

[11.7.16 Grundlage aller Betrachtungen im Zusammenhang der Geféahrdungsbeurteilung sind
die jeweils aktuellen staatlichen Gesetze und Verordnungen und technischen Regeln
zum Arbeitsschutz. Ergédnzende technische Normen, wie z.B. DIN und VDE, sind eben-
falls in der aktuellen Fassung zu verwenden. Gefahrdungsbeurteilungen sind bei Ver-
anderungen der Rechtslage oder aber der Betriebsablaufe, dem Einsatz anderer Ar-
beitsmittel oder Arbeitsstoffe zu Giberarbeiten und anzupassen.

I11.7.17 Im Rahmen der notwendigen Maflnahmen zur Ersten Hilfe sowie auf Grund der allge-
meinen hygienischen Erfordernisse sind wahrend der Errichtung und der Wartungs-,
Reparatur- und Instandhaltungsarbeiten an den WEA Augensplilflaschen oder Augen-
duschen mit steriler Spulflussigkeit sowie ausreichend Trinkwasser zum Waschen vor-
zuhalten.

[11.7.18 Bei der Festlegung von MaRnahmen zum Arbeitsschutz sind auch die "Berufsgenos-
senschaftlichen Informationen fiir die Sicherheit und die Gesundheit bei der Arbeit" (In-
formationen der Deutschen Gesetzlichen Unfallversicherung - DGUV 1203007 "Wind-
energieanlagen" zu Grunde zulegen.

111.7.19 Arbeitsplatze, bei denen insbesondere im Zuge der Bauarbeiten sowie Wartung und
Instandhaltung die Gefahr des Absturzes von Beschéftigten bestehen, missen mit Ein-
richtungen versehen werden, die verhindern, dass Beschéftigte absturzen. (§ 3 Abs. 1
i. V. m. Anhang 2.1 ArbStattV)

111.7.20 Sicherheitseinrichtungen zur Verhitung oder Beseitigung von Gefahren, insbesondere
Sicherheitsbeleuchtungen, Feuerléscheinrichtungen, Signalanlagen, Notaggregate
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und Notschalter sind in regeimafRigen Abstanden sachgerecht zu warten und auf ihre
Funktionsfahigkeit prifen zu lassen. (§ 4 Abs. 3 ArbStattV)

I11.7.21 Werden von einem Arbeitgeber auf einer Baustelle mehr als zehn Beschéftigte langer

als zwei zusammenhangende Wochen gleichzeitig beschaftigt, sind Toilettenrdume be-
reit zu stellen. Abweichend von Punkt 5 der ASR A 4.1 ,Sanitarraume" kénnen auf
Baustellen mit bis zu zehn Beschaftigten mobile anschlussfreie Toilettenkabinen, vor-
zugsweise mit integrierter Handwaschgelegenheit, bereitgestellt werden. Mobile an-
schiussfreie Toilettenkabinen sollen in der Zeit vom 15.10. bis 30.04. beheizbar sein.
(ArbStattv § 3ai. V. m. Anhang Nr. 4.1 und Pkt. 8.2 Abs. 1 ASR A 4.1)

111.7.22 Werden fur die Errichtung der WKA d. B. Beschaftigte mehrerer Arbeitgeber téatig, sind

ein oder mehrere geeignete Koordinatoren zu bestellen. Der Bauherr kann die Aufga-
ben des Koordinators nach § 3 Abs. 2 und 3 BaustellV auch selbst wahrnehmen oder
die Aufgaben einen von ihm nach § 4 BaustellV beauftragten Dritten Gbertragen (§ 3
Abs. 1 BaustellV).

111.7.23 Aus der Anlagenart und den Antragsunterlagen ist ersichtlich, dass besonders gefahr-

11.8.

1.9.
111.9.1

[1.9.2

1.9.3

11.9.4

[1.9.5

111.9.6

[1.9.7

liche Arbeiten nach Anhang |l der BaustellV (Arbeiten, bei denen die Beschaftigten der
Gefahr des Absturzes aus einer Héhe von mehr als 7 m ausgesetzt sind) ausgefiihrt
werden sollen. Daraus ergibt sich die gesetzliche Pflicht, dass vor Einrichtung der Bau-
stelle ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan nach§ 2 BaustellV erstellt wird. Der
Plan muss die fir die betreffende Baustelle anzuwendenden Arbeitsschutzbestimmun-
gen erkennen lassen und besondere MalRnahmen fir die besonders gefahrlichen Ar-
beiten nach Anhang Il enthalten. Bei der Erstellung des Planes sind betriebliche Tatig-
keiten auf dem Gelande zu bericksichtigen. (§ 2 Abs. 3 BaustellV)

Havarie

Brand- und Katastrophenschutz

Der Prufbericht des Prufingenieurs fur Brandschutz wird Bestandteil d. B. Die Auflagen
und Bemerkungen aus dem Prifbericht sind zu beachten und zu erfullen.

Die Festlegungen des gepriften und durch die untere Bauaufsichtsbehérde des Land-
kreises Nordwestmecklenburg bestatigten Brandschutzkonzeptes zum baulichen, an-
lagentechnischen und organisatorischen Brandschutz sind vollstandig durchzusetzen.
Die Eintragungen in den gepriften Unterlagen sind zu beachten und Bestandteil des
Prifberichtes (§ 3 und § 14 LBauO M-V).

Der Bauherr hat den Prifingenieur fir Brandschutz rechtzeitig (mindestens zwei Ar-
beitstage vorher) zur Baulberwachung einzuladen.

Vor der Nutzungsaufnahme sind die Ubereinstimmungserklarungen der Hersteller dem
Prufer fir Brandschutz mindestens zwei Wochen vorher vorzulegen. (§ 81 Abs. 4
LBauO M-V)

Die Aufnahme der Nutzung ist erst nach Bestéatigung des Prifers fur Brandschutz tber
die mit dem Brandschutznachweis Ubereinstimmende Bauausfuhrung zulassig.

Im Rahmen der Objektiiberwachung hat der Bauleiter Uber die erforderliche Sachkunde
und Erfahrung auf dem Gebiet des Brandschutzes zu verfligen (§ 56 Abs. 2 LBauO M-
V). Dieser Bauleiter hat dafiir Sorge zu tragen, dass die zur Ausfuihrung des Vorhabens
erforderlichen Brandschutzmaflnahmen entsprechend den 6&ffentlichen-rechtlichen
Vorschriften, den bauaufsichtlichen anerkannten Technischen Baubestimmungen,
dem Brandschutzkonzept und den Verwendbarkeits- bzw. Leistungsnachweisen ein-
schl. der dazugehdrigen Montageanleitungen ausgefihrt werden. Der Name des be-
treffenden Bauleiters ist dem Prifer fUr Brandschutz vor Baubeginn schriftlich mitzutei-
len. (§ 51 Satz 3 Nr. 21 LBauO M-V).

Fur das Objekt ist eine Brandschutzordnung nach DIN 14096 (Teil A) zu erstellen.
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Darin sind die Malnahmen festzulegen, die im Gefahrenfall zur Rettung von Menschen
erforderlich sind. Die Mitarbeiter sind bei Beginn des Arbeitsverhéltnisses und danach
mindestens einmal jahrlich Uber die Brandschutzordnung und die Bedienung der Feu-
erléscheinrichtungen zu unterweisen (§ 3 und § 14 LBauO M-V)

111.9.8 Die Ubereinstimmung der Bauausfithrung mit dem Brandschutzkonzept zur Genehmi-
gungsplanung, den Prufauflagen (Prufbericht zum Brandschutzkonzept vom
09.01.2025) und ggf. noch in der Baugenehmigung aufgefihrten Bedingungen, Aufla-
gen und Hinweisen vor der Inbetriebnahme geman § 81 Abs. 2 LBauO M-V zu beschei-
nigen.

{11.10. Denkmalschutz

[11.10.1 Vor Beginn jeglicher Erdarbeiten, bei denen in Bodendenkmale eingegriffen wird, muss
die fachgerechte Bergung und Dokumentation von Bodendenkmalen sichergestelit
werden. Die Kosten fiir diese Malnahmen tragt der Verursacher des Eingriffes (§ 6
Abs. 5 DSchG MV). Uber die in Aussicht genommenen MalRnahmen zur Bergung und
Dokumentation des Bodendenkmals/der Bodendenkmale ist das Landesamt fur Kultur
und Denkmalpflege M-V rechtzeitig vor Beginn der Erdarbeiten zu unterrichten.

l1I.11. Anzeigen und Abnahmen

Baubeginn, Inbetriebnahme, Betreiberwechsel

I11.11.1 Der Beginn der Bauarbeiten (Beginn jeglicher Erd- oder Bauarbeiten fur Zuwegungen
fur die WKA, Kranstellflachen oder deren Fundamente sowie dem Herrichten der Bau-
stelle) ist dem Landkreis Nordwestmecklenburg, Fachdienst Bauordnung, dem Fach-
dienst Natur, Wasser und Boden, dem Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt
Westmecklenburg — Abteilung 6 ,Windenergie als zustandige Naturschutzbehérde
(auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13, 19053
Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de)) sowie der Genehmi-
gungsbehdrde mindestens zwei Wochen vorher schriftlich anzuzeigen.

[11.11.2 Der Baubeginn und die Fertigstellung der WKA sind dem Bundesamt fur Infrastruktur,
Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Fontainengraben 200, 53123
Bonn, Infra | 3, per E-Mail (baiudbwtoeb@bundeswehr.org) unter Angabe des Zeichens
—1-0157-23-BIA mit den endgliltigen Daten: Art des Hindernisses, Standort mit geogra-
phischen Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber Erdoberfliche und Gesamthéhe tber
NHN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen.

Bei Anderung der Bauhéhe, des Anlagentyps oder der Standortkoordinaten ist das
Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr er-
neut zu beteiligen.

111.11.3 Dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V, Abt. Arbeitsschutz und technische
Sicherheit, Dezernat Schwerin ist spatestens zwei Wochen vor Errichtung der Baustelle
eine Vorankiindigung mit den Angaben nach Anhang | der BaustellV zu Ubermitteln.

I11.11.4 Die beabsichtigte Inbetriebnahme der Anlagen, sowie der Beginn des Probebetriebes
der WKA ist dem Landkreis Nordwestmecklenburg, Fachdienst Bauordnung, dem
Fachdienst Natur, Wasser und Boden, dem Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und
Umwelt Westmeckienburg — Abteilung 6 ,Windenergie“ als zustandige Naturschutzbe-
horde (auf dem Postweg (StALU Westmeckienburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13,
19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de)) sowie der
Genehmigungsbehérde mindestens zwei Wochen vor dem Termin schriftlich anzuzei-
gen.

[11.11.5 Die tatsachliche inbetriebnahme der WKA ist der Genehmigungsbehérde binnen einer
Woche schriftlich anzuzeigen.

I11.11.6 Der Beginn der Erdarbeiten ist der unteren Denkmalschutzbehdrde des Landkreises
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Nordwestmecklenburg und dem Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege Mecklen-
burg-Vorpommern, Dezernat Landesarchéologie spatestens mindestens 2 Wochen
vorher schriftlich anzuzeigen.

Die Fertigstellung der Erdarbeiten und des Vorhabens ist der unteren Denkmalschutz-
behdrde des Landkreises Nordwestmecklenburg und dem Landesamt fur Kultur und
Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern, Dezernat Landesarchaologie spatestens
nach 14 Tagen schriftlich anzuzeigen.

[11.11.7 Jeder Betreiberwechsel ist spatestens zwei Wochen im Voraus der Genehmigungsbe-

hérde, dem Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg — Abtei-
lung 6 ,Windenergie* als zustandige Naturschutzbehérde (auf dem Postweg (StALU
Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail
(poststelle@staluwm.mv-regierung.de)), dem Landkreis Nordwestmecklenburg, Fach-
dienst Bauordnung sowie dem Landesamt fir Gesundheit und Soziales M-V formlos
anzuzeigen. Die Anzeige enthalt folgende Informationen:

- Genehmigungsnummer

- Name, Anschrift der/des vormaligen Betreiberin/s
- Name, Anschrift der/des zukinftigen Betreiberin/s
- Datum des Betreiberwechsels

Riickbau
111.11.8 Die Beendigung der zuldssigen Nutzung sowie der Abschluss der Demontagearbeiten

sind der Genehmigungsbehdérde, dem Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt
Westmecklenburg — Abteilung 6 ,Windkraft* als zustandige Naturschutzbehérde (auf
dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 62, Bleicherufer 13, 19053 Schwe-
rin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de)) und dem Landkreis Nord-
westmecklenburg, Fachdienst Bauordnung unverziglich, mindestens eine Woche vor-
her, anzuzeigen.

111.11.9 Die Anzeige zum Ruckbau ist rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten der unteren Bauauf-

sichtsbehdérde des Landkreises Nordwestmecklenburg und dem StALU WM als Geneh-
migungsbehdrde vorzulegen.

Flugsicherheit

11.11.10 Die WEA mussen als Luftfahrthindernisse veroéffentlicht werden. Aus Sicher-

heitsgrinden hat der Bauherr
1. mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und

2. spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgliltigen Vermessungsdaten zu tUber-
mitteln, um die Vergabe der ENR-Nummer durch die Deutsche Flugsicherung (DFS)
und die endgiiltige Verdéffentlichung in die Wege leiten zu kénnen.

Diese Meldung der endgultigen Daten umfasst dann die folgenden Details:
- DFS-Bearbeitungs-Nr.: MV-10069¢-11, c-12
- Name des Standortes:
- Art des Luftfahrthindernisses:
- Geogr. Standortkoordinaten fiir die WEA nach Grad, Min. und Sek. in WGS 84:
- Hoéhe der Bauwerksspitze in m Uber Grund:
- Hoéhe der Bauwerksspitze in m Uber NN [Héhensystem: DHHN 92]:
- Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung):

- Angabe eines Ansprechpartners mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der
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Nachtkennzeichnung meldet bzw. fur die Instandsetzung zusténdig ist:

Diese Meldungen sind unter Angabe des Az.: V-623-00000-2023/023 (24-2/2679)
schriftlich dem

Ministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit
Mecklenburg-Vorpommern

Luftfahrtbehérde (Ref. 630)

19048 Schwerin

mitzuteilen, vorzugsweise per Email an luftfahrtbehoerde@em.mv-regierung.de.

Fur die Baubeginnanzeige kann der Vordruck unter http://www.regierung-mv.de/Lan-
desregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen werden.

D. Begriindung
l. Sachverhalt

[.1. Antragsgegenstand

Die KNE Windpark Nr.17 GmbH & Co. KG beantragte mit Datum vom 12.05.2021 (Postein-
gang 25.05.2021) die immissionsschutzrechtliche Genehmigung nach § 4 i. V. m. § 10 Bim-
SchG fur die Errichtung und den Betrieb von zwei WEA (WKA 11 und WKA 12) des Typs
Vestas V162-6.0 MW mit einer Nabenhohe von 169 m, einem Rotordurchmesser von 162 m,
einer Gesamthéhe von 250 m und einer Nennleistung von 6 MW am Standort 19217 Rehna,
Gemarkung Falkenhagen; Flur 1; Flurstiicke 4 und 10.

[.2. Verfahrensart

Das Vorhaben unterliegt geman Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. BImSchV dem vereinfachten
Verfahren. Die Antragstellerin beantragte mit Antrag vom 12.05.2021 fur das Vorhaben gem.
§ 5 Abs. 1 S. 2 Nr. UVPG eine freiwillige Umweltvertraglichkeitsprifung. Dadurch wird das
Vorhaben nicht als vereinfachtes Verfahren geman Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. BimSchV,
sondern als Verfahren gemaR § 4 BImSchG i.V.m. § 10 BImSchG mit Offentlichkeitsbeteili-
gung gefuhrt.

|.3. Zustandigkeit

Ortlich und sachlich zustandige Genehmigungsbehérde ist gemaRk §§ 2 bis 4 LwUmwuLBehV
M-V i.V.m. § 3 Nr. 2a ImmSchZustLVO M-V das StALU WM.

|.4. Volistandigkeit

Mit Datum vom 30.01.2023, dem Start der Behérdenbeteiligung, konnten die Antragsunterla-
geni. S.d. § 7 Abs. 1 der 9. BImSchV als vollstandig angesehen werden. Mit Behérdenbetei-
ligung ergaben sich Nachforderungen an den Antragsunterlagen.

].5. Behdrdenbeteiligung

Es sind von folgenden Behdérden, deren Zustandigkeit bertihrt wurde, Stellungnahmen abge-
geben worden (§ 10 Abs. 5 BImSchG; (Datum der abschlieRenden Stellungnahme in Klam-
mern):

- Ministerium fur Inneres, Bau und Digitalisierung Mecklenburg-Vorpommern, Ko-
ordinationsstelle Digitalfunk M-V (01.03.2023)

- Ministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit Mecklenburg-Vor-
pommern (27.02.2023)
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- Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(16.02.2023)

- Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern
(LUNG) (25.02.2026)

- Amt fur Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg (07.02.2023)

- Landesamt fur Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern (LAGuS), Ab-
teilung Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Dez. 502 Schwerin (02.03.2023)

- Landesforstanstalt Mecklenburg-Vorpommern, Forstamt Radellibbe (22.02.2023)
- Strallenbauamt Schwerin (17.02.2025)

- Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Abfallbehérde und untere Bodenschutz-
behérde (17.02.2023)

- Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Wasserbehérde (22.02.2023)

- Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Bauaufsichtshehérde, Fachdienst Bau-
ordnung und Planung, Bauordnung und Brandschutz (07.11.2024, 13.01.2025
und 09.01.2025)

- Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Bauaufsichtshehérde, Fachdienst Bau-
ordnung und Planung, Bauplanung (25.04.2024)

- Landkreis Nordwestmecklenburg, Fachdienst Ordnung / Sicherheit und Strallen-
verkehr, Fachgebiet Stralenverkehr und Fuhrerscheinwesen (02.02.2023)

- Staatliches Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg (StALU WM),
Abteilung 6, Dezernat 62 Naturschutzrechtlicher Vollzug bei Windenergieanlagen
(02.03.2026)

- Bergamt Stralsund (15.01.2026)
- Deutscher Wetterdienst (23.02.2023)

Die beteiligten Behérden haben unter der Voraussetzung, dass vorstehenden Nebenbestim-
mungen eingehalten werden, keine Einwande gegen das Vorhaben vorgebracht.

Des Weiteren wurden 50Hertz (30.01.2023) und Vodafone GmbH (12.01.2026) am Genehmi-
gungsverfahren beteiligt, die jedoch keine Einwande gegen das Vorhaben vorgebracht haben.

Weiterhin wurden das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege M-V, die WEMAG Netz GmbH,
der NABU und der BUND am Genehmigungsverfahren beteiligt, gaben jedoch keine Stellung-
nahmen ab.

Gemal der Teilfortschreibung des Regionalen Raumordnungsprogramms Westmecklenburg,
Kapitel 6.5 Energie (RREP WM, 05.12.2025) befindet sich das Vorhaben innerhalb des Vor-
ranggebietes Windenergie 02/25 ,Léwitz West*. Dem Vorhaben stehen keine raumordneri-
schen Belange entgegen.

Das Schallgutachten wurde 2025 umfangreich mit dem Nachtrag erganzt und geédndert. Unter
Einhaltung von Nebenbestimmungen bestehen seitens des Landesamtes fur Umwelt, Natur-
schutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern keine Bedenken (25.02.2026).

Die Untere Wasserbehérde geht in seiner Stellungnahme vom 22.02.2023 auf die vom Was-
ser- und Bodenverband Stepenitz - Maurine genannten Sachverhalte ein, siehe Hinweise die-
ses Bescheids (E.I.6. d.B.). Aus Sicht der Genehmigungsbehdrde ist der Sachverhalt damit
ausreichend berlcksichtigt. Die Stellungnahme des Wasser- und Bodenverband Stepenitz -
Maurine ist damit bertcksichtigt.
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Hinweis:

Im Genehmigungsverfahren wurde durch die Genehmigungsbehérde (Staatliches Amt fur
Landwirtschaft und Umwelt Westmeckienburg, Abteilung 5, Dezernat 54) die zustéandige Na-
turschutzbehérde (Staatliches Amt flr Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Abtei-
lung 4, Dezernat 45) beteiligt. Mit Datum vom 01.06.2026 erfolgte eine Umorganisation beider
Dezernate in eine gemeinsame Abteilung 6, Windenergie. Sodann ist seit dem 01.06.2026 die
Genehmigungsbehérde das Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklen-
burg, Abteilung 6, Dezernat 61 und die zustdndige Naturschutzbehérde das Staatliches Amt
fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Abteilung 6, Dezernat 62.

|.6. Ersetzen der Stellungnahme Denkmalschutz (Bau- und Bodendenkmale)

Mit Schreiben vom 30.01.2023 wurde das Landesamt fur Kultur- und Denkmalpflege M-V
(LAKD M-V) am Genehmigungsverfahren beteiligt und um Priifung der Unterlagen im Rahmen
ihrer Zustandigkeit sowie um Abgabe einer Stellungnahme unter Angabe der fir erforderlich
gehaltenen Nebenbestimmungen (§ 12 BImSchG) einschlieRlich Begriindung gemaR § 11 der
9. BImSchV innerhalb eines Monats gebeten. Seitens des Landesamtes fur Kultur- und Denk-
malpflege M-V kam es zu keiner Stellungnahme.

|.6.1 Baudenkmaler:

Zur Prufung einer méglichen Beeintrachtigung von Baudenkmalern im Nahbereich und des
Welterbes Altstadt Libeck durch Planungen fiir insgesamt 27 bzw. 28 WEA im Bereich Léwitz-
West / Falkenhagen wurde durch das StALU WM ein Sachverstandigengutachten beauftragt.

Im Gutachten ,Windenergieanlagen Rehna / Lowitz-West (Landkreis Nordwestmecklenburg).
Gutachten zur Einschatzung der Vereinbarkeit mit den Belangen des Denkmalschutzes u. a.
die UNESCO Weltkulturerbestadt Libeck betreffend“ vom 26.09.2024 wird Art und Umfang
einer moglichen Beeintrachtigung der Denkmale i.s.d. § 7 DSchG M-V geprift. Insgesamt ist
das Gutachten plausibel, weder offensichtlich falsch, widerspriichlich, unvolistandig oder sonst
mangelhaft und kann daher zur Bewertung und Abwagung der Schutzwrdigkeit der Denkma-
ler herangezogen werden.

Der Gutachter kam zu dem Ergebnis, dass durch das Vorhaben keine Beeintrachtigungen des
aulleren Erscheinungsbildes der angegebenen Baudenkmale sowie der UNESCO Weltkultur-
erbestadt Lubeck zu erwarten sei und von erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne des Denk-
malschutzgesetzes Mecklenburg-Vorpommern (DSchG MV), § 7, nicht ausgegangen werden
kénne:

.In der Gesamtsicht ist davon auszugehen, dass die UNESCO die Planung nicht als unange-
messen, kontextlos oder unsensibel einschatzen wird und den Belangen des Klimaschutzes
in diesem konkreten Fall das héhere Gewicht beimisst.

Bezuglich der Einzeldenkmaler im ndheren Umkreis der geplanten WEA werden Standortver-
schiebungen oder Héhenbegrenzungen aufgrund von Sichtachsen auf Gutshduser oder in
Landschaftsparks nicht empfohlen, da auch hier eine erdriickende, Uiberténende oder verdran-
gende Wirkung nicht gegeben ware und Sichtlinien aus rund um das Gebiet liegenden Denk-
malern auch konkurrieren wirden.*

Eine Weiterleitung an das LAKD erfolgte nicht.

GemanR Erlass des Ministeriums fur Klimaschutz, Landwirtschaft, Landliche Rdume und Um-
welt M-V hinsichtlich des Umgangs mit dem Urteil des Oberverwaltungsgerichts M-V vom
07.02.2023 (AZ: 5 K171/22 OVG) vom 07.03.2023 indiziert dies, ,... dass die Denkmalschutz-
behérden keine dem Vorhaben entgegenstehenden denkmalfachlichen Einwendungen ein-
bringen wollen, so dass typischerweise einer Genehmigung aus denkmalfachlichen Griinden
nichts entgegensteht.”

Die Prifung der Schutzwirdigkeit von Denkmalern inkiusive einer Abwéagung, ob das
Seite 23 von 60



Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 70/26
und Umwelt Westmecklenburg

Schutzgut der Denkmaler héher zu stellen ist als das Uberragende &ffentliche Interesse an der
Erzeugung von Erneuerbaren Energien (§ 2 EEG) obliegt somit gemaR § 10 Abs. 5 BImSchG
dem StALU WM als Genehmigungsbehérde.

Die Abwéagung zwischen denkmalschutzrechtlicher Schutzwirdigkeit und dem Uberragenden
6ffentlichen Interesse nach § 2 EEG fallt in diesem Einzelfall - fur das Schutzgut Baudenkmale
- zu Gunsten der WKA und zu Lasten des Denkmalschutzes aus.

Die denkmalschutzrechtliche Genehmigung nach § 7 Abs. 3 Nr. 2 DSchG M-V ist zu erteilen,
wenn ein Uberwiegendes &ffentliches Interesse die MalRnahme verlangt. Sofern es sich bei der
MalRnahme — wie vorliegend — um eine Anlage zu Erzeugung von Strom aus erneuerbaren
Energien handelt, ist § 2 EEG zu beachten. Nach § 2 Satz 1 EEG liegen die Errichtung und
der Betrieb von Anlagen zur Erzeugung von Strom aus erneuerbaren Energien im tUberragen-
den &ffentlichen Interesse und dienen der 6ffentlichen Sicherheit. Nach § 2 Satz 2 EEG sollen
die erneuerbaren Energien — und dies gilt fur jede einzelne Anlage, vgl. OVG Greifswald, Urteil
vom 7. Februar 2023 — 5 K 171/22 OVG -, Rn. 159, juris — als vorrangiger Belang in Schutz-
guterabwagungen eingebracht werden, solange die Stromerzeugung im Bundesgebiet noch
nicht nahezu treibhausgasneutral erfolgt. Da die Stromerzeugung im Bundesgebiet noch nicht
nahezu treibhausgasneutral ist und auch keine atypische Konstellation vorliegt, fallt die Abwa-
gung hiernach zu Lasten des Denkmalschutzes aus. Eine Alternativenprifung war nicht durch-
zufiihren (vgl. OVG Greifswald, Urteil vom 7. Februar 2023 — 5 K 171/22 OVG —, Rn. 165,
juris).

Hiernach verlangt ein Gberwiegendes o&ffentliches Interesse die Errichtung und den Betrieb der
antragsgegenstandlichen Anlagen. Die denkmalschutzrechtliche Genehmigung ist daher zu
erteilen.

Gewichtige Grunde des Denkmalschutzes, die im Sinne des § 7 Abs. 4 DSchG M-V fir die
unveranderte Beibehaltung des bisherigen Zustandes sprechen wiirden, sind nicht ersichtlich.
Sofern sie vorliegen wirden, wirde die denkmalschutzrechtliche Genehmigung aufgrund der
vorstehenden Feststellungen und der Uberragenden Bedeutung der erneuerbaren Energien
gleichwohl erteilt.

Die fehlende denkmalschutzrechtliche Zustimmung (hier: fur das Schutzgut Baudenkmale)
wird demnach durch das StALU WM nach eigener Prifung und Bewertung ersetzt.

|.6.2 Bodendenkmale

Des Weiteren dullerte sich das LAKD ebenfalls nicht zum Schutzgut Bodendenkmale. Zur
Prafung einer méglichen Beeintrachtigung von Bodendenkmalen wurde der in Kapitel 14 der
Antragsunterlagen vorgelegte UVP-Bericht (erstellt durch das Biiro CompuWelt-Biiro, Stand:
04.09.2021, S 52 ff.) fur die Prufung anhand der Kriterien des o. g. Erlasses herangezogen.

Im UVP-Bericht ist unter 4.6 zum Schutzgut kulturelles Erbe Folgendes aufgefuhrt:

,Im Vorhabengebiet sind keine Bodendenkmaler bekannt. Sollten auf Teilflachen, die durch
den Eingriff betroffen sind, Bodendenkmaler gefunden werden, muss vorbehaltlich einer Ge-
nehmigung der Verdnderung oder Beseitigung nach § 7 DSchG M-V vor Beginn jeglicher Erd-
arbeiten, die fachgerechte Bergung und Dokumentation dieser Bodendenkmale durch einen
Experten sichergestellt werden.”

Laut des Flachennutzungsplans der Gemeinde Léwitz vom Marz 1997 befindet sich in ca. 600
Meter Entfernung zur WKA 12 ein Bodendenkmal. Dieses befindet sich in der Nahe der Zuwe-
gung, jedoch nicht im Pufferbereich der Zuwegungsplanung.

Bewertung Bodendenkmaler durch die Genehmigungsbehérde unter Heranziehung der An-
tragsunterlagen:

Nach gegenwartigem Kenntnisstand ist im Vorhabengebiet ein Bodendenkmal bekannt.

An dem Anlagenstandort sowie im Bereich der Zufahrt und Aufstellflache ist bislang ein Bo-
dendenkmal bekannt. Die bekannten Bodendenkmale machen jedoch erfahrungsgeman nur
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einen kleinen Teil der tatsachlich vorhandenen Bodendenkmale aus. Deshalb muss mit dem
Vorhandensein weiterer, derzeit noch unentdeckter Bodendenkmale gerechnet werden. Auch
diese Bodendenkmale sind gemaR § 5 Abs. 2 DSchG M-V gesetzlich geschitzt.

Angesichts der Tatsache, dass keine vollstadndige Bestandserhebung der Bodendenkmale vor-
liegt, muss im Bereich der kinftigen Eingriffsflachen (Anlagenstandort, Verkehrsflache, Ka-
beltrasse usw.) mit dem Vorhandensein weiterer Bodendenkmale gerechnet werden.

Nach § 6 Abs. 5 DSchG M-V sind alle Malinahmen und Verdnderungen an Denkmalen/Bo-
dendenkmalen zu dokumentieren. Mit dem Ziel, den Informationsgehalt eines Bodendenkmals
zu sichern und flr die Nachwelt zu erhalten.

Im Ergebnis kann festgestellt werden, dass unter Auflagen (Bergung von Bodendenkmalen)
eine Betroffenheit von Bodendenkmalen nicht gegeben ist.

Eine durch das den § 7 DSchG M-V geforderte erhebliche Beeintrachtigung ist nicht feststell-
bar.

Insgesamt sind die herangezogenen Antragsunterlagen plausibel, weder offensichtlich falsch,
widersprichlich, unvollstidndig oder sonst mangelhaft und kénnen daher zur Bewertung und
Abwégung der Schutzwirdigkeit der Denkmaler herangezogen werden. Die Unterlagen stellen
im Ergebnis fest, dass von dem Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen auf vorhan-
dene Denkmaler ausgehen.

Aufgrund der fehlenden Beeintrachtigung ist die Abwagung zwischen denkmalschutzrechtli-
cher Schutzwirdigkeit und dem Uberragenden éffentlichen Interesse nach § 2 EEG nicht wei-
ter notwendig.

Gleichwohl ist die denkmalschutzrechtliche Genehmigung nach § 7 Abs. 3 Nr. 2 DSchG M-V
zu erteilen, wenn ein Uberwiegendes offentliches Interesse die MalRnahme verlangt. Sofern es
sich bei der Maflnahme — wie vorliegend — um eine Anlage zu Erzeugung von Strom aus er-
neuerbaren Energien handelt, ist § 2 EEG zu beachten. Nach § 2 Satz 1 EEG liegen die Er-
richtung und der Betrieb von Anlagen zur Erzeugung von Strom aus erneuerbaren Energien
im Gberragenden 6ffentlichen Interesse und dienen der éffentlichen Sicherheit. Nach § 2 Satz
2 EEG sollen die erneuerbaren Energien — und dies gilt fur jede einzelne Anlage, vgl. OVG
Greifswald, Urteil vom 7. Februar 2023 — 5 K 171/22 OVG -, Rn. 159, juris — als vorrangiger
Belang in Schutzguterabwagungen eingebracht werden, solange die Stromerzeugung im Bun-
desgebiet noch nicht nahezu treibhausgasneutral erfolgt. Da die Stromerzeugung im Bundes-
gebiet noch nicht nahezu treibhausgasneutral ist und auch keine atypische Konstellation vor-
liegt, fallt die Abwagung hiernach zu Lasten des Denkmalschutzes aus. Eine Alternativenpri-
fung war nicht durchzufiihren (vgl. OVG Greifswald, Urteil vom 7. Februar 2023 — 5 K 171/22
OVG —, Rn. 165, juris).

Hiernach verlangt ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse die Errichtung und den Betrieb der
antragsgegenstandlichen Anlagen. Die denkmalschutzrechtliche Genehmigung ist daher zu
erteilen.

Gewichtige Grunde des Denkmalschutzes, die im Sinne des § 7 Abs. 4 DSchG M-V fir die
unveranderte Beibehaltung des bisherigen Zustandes sprechen wirden, sind nicht ersichtlich.
Sofern sie vorliegen wirden, wirde die denkmalschutzrechtliche Genehmigung aufgrund der
vorstehenden Feststellungen und der tUiberragenden Bedeutung der erneuerbaren Energien
gleichwonhl erteilt.

Die fehlende denkmalschutzrechtliche Zustimmung (hier: fir das Schutzgut Bodendenkmale)
wird demnach durch das StALU WM nach eigener Prifung und Bewertung des vorliegenden
Gutachtens ersetzt.

|.7. Gemeindliches Einvernehmen

Die geplanten WKA befinden sich auf dem Gebiet der OT Léwitz West der Stadt Rhena. Die
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Stadt Rehna wurde mit Schreiben vom 30.01.2023 um die Entscheidung Uiber das gemeindli-
che Einvernehmen fir das Vorhaben ersucht. Die zweimonatige Frist zur Entscheidung geman
§ 36 Abs. 2 S. 2 BauGB endete damit am 03.04.2023. Das gemeindliche Einvernehmen der
Stadt Rehna wurde mit Schreiben vom 31.03.2023 fristgerecht erteilt.

|.8. Umweltvertraglichkeitsprifung

Die KNE Windpark Nr. 17 GmbH & Co. KG hat eine freiwillige UVP beantragt und die entspre-
chende Prufungsunterlage (UVP-Bericht) eingereicht.

Der UVP-Bericht wurde durch die Genehmigungsbehérde unter Heranziehung der Antragsun-
terlagen, der behérdlichen Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der Ermittiungen der
Genehmigungsbehdérde sowie der AuRerungen und Einwendungen Dritter im Genehmigungs-
verfahren geprift.

Die zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen i. S. d. § 20
9. BImSchV wurde durch bosch&partner Berlin (Kantstrale 63a, 10627 Berlin) als
Behordensachverstandiger erarbeitet und durch die Genehmigungsbehérde unter
Heranziehung der Antragsunterlagen, der behdrdlichen  Stellungnahmen im
Genehmigungsverfahren, der Ermittlungen der Genehmigungsbehérde sowie der AuRerungen
und Einwendungen Dritter im Genehmigungsverfahren geprift. Die zusammenfassende
Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen ist diesem Bescheid als Anlage 2
beigeflugt.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Untersuchung wird festgestellt, dass die Errichtung und
der Betrieb der WKA bei Umsetzung der benannten Vermeidungs-, Minderungs- und Kompen-
sationsmalBnahmen und unter Bericksichtigung der formulierten Nebenbestimmungen zur
Genehmigung umweltvertraglich erfolgen kann.

Diese Bewertung schlief3t ein, dass Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 13 ff.
BNatSchG i. V. m. § 12 NatSchAG M-V bilanziert wurden und kompensiert werden, die Ver-
traglichkeit gemaf § 34 BNatSchG gegeben sowie die Einhaltung der Vorschriften des Beson-
deren Artenschutzes geman § 44 BNatSchG gewahrleistet ist.

1.9. Offentlichkeitsbeteiligung

Gemal § 10 Abs. 3 S. 1 BImSchG, § 8 Abs. 1 S. 1 der 9. BImSchV wurde das Vorhaben im
Amtlichen Anzeiger M-V Nr. 23 vom 25.09.2023 (AmtsBI. M-V/AAz. 2023 S. 462ff.) sowie auf
der Homepage des StALU WM éffentlich bekanntgemacht.

Der Antrag und die Antragsunterlagen lagen gemafR § 10 der 9. BImSchV in der Zeit vom
04.10.2023 bis einschlieRlich 03.11.2023 im StALU WM und im Amt Rehna zur Einsichtnahme
aus. Dartiber hinaus waren die Unterlagen Uber die Homepage des StALU zuganglich.

Die Einwendungsfrist endete am 04.12.2023. Gegen das Vorhaben konnten wahrend der
Einwendungsfrist Einwendungen bei den vorgenannten Behdrden sowie elektronisch per E-
Mail an STALUWM-Einwendungen@staluwm.mv-regierung.de erhoben werden.

Zunéachst sollte ein Erérterungstermin (EOT) stattfinden. Da jedoch nur eine Eiwendung
einging, konnte auf diesen verzichtet werden. Im Amtlichen Anzeiger M-V Nr. 53 vom
27.12.2023 (AmtsBI. M-V/AAz. 2023 S. 650) wurde die Absage des EOT veréffentlicht.

Die nachfolgend aufgefuhrten Themenschwerpunkte der vorgebrachten Einwendungen
ergaben fir das Genehmigungsverfahren folgendes Prifergebnis:

Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit
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1. Schall- und Schattenemissionen

Ein im Abstand von 300 m zu einer der geplanten WEA liegendes Verwaltungsgebéude
sei im Schall- und im Schattenwurfgutachten als Immissionsort nicht beriicksichtigt
worden.

Das Schallgutachten wurde 2025 umfangreich mit dem Nachtrag erganzt und geén-
dert. Gemall Bewertung des Landesamtes flir Umwelt, Naturschutz und Geologie
Mecklenburg-Vorpommern wurden alle fir das Vorhaben relevanten Immissionsorte
bercksichtigt.

2. Eiswurf/ Eisfall

Der Abstand der Fliigelspitzen einer der geplanten WEA zu einen Gemeindeweg (Flur-
stick 7), der als éffentlicher Weg, sowie von FulBgéngern und Reitern genutzt wird,
wdrde nur einen Meter betragen. Es bestiinde eine erhebliche Gefahr, zum Beispiel
durch Eiswurf. Auf diese Gefahr sei in den Gutachten nicht verwiesen worden. Es wé-
ren keine Malnahmen geplant, die Gefahren fiir Menschen ausschlief3en.

1.9.1 Die Stadt Rehna hat das gemeindliche Einvernehmen erteilt ohne Hinweis auf Gefahr
durch Eisabwurf. Ein Eisansatzerkennungssystem mit Abschaltvorrichtung ist fir die
WKA 12 als Auflage mit den Ziffern C.I11.3.12 bis C.111.3.19 d. B. beriicksichtigt. Dies
schlief3t auch gemaR Ziffer C.I11.3.13 d.B. das Hinweisen auf die Gefdhrdung durch
Eisfall mittels Hinweisschilder (mind. im Abstand der 1,2-fachen Gesamthdhe der
WKA) an der Verbindungsstral’e zwischen der Ortschaft Falkenhagen zur B 104, an
den Zufahrtswegen aller geplanten WKA und den umliegenden Wirtschaftswegen ein.
Gem. Ziffer C.111.3.14 d.B. wird, wenn durch das Eiserkennungssystem Eisansatz an
der WKA 12 erkannt wird, deren Rotor in eine Parkposition parallel zum Schutzobjekt
Verbindungsweg zwischen der Ortschaft Falkenhagen und der B 104 ausgerichtet.
Dies gilt dann dementsprechend auch auf den parallel zum Verbindungsweg verlau-
fenden Gemeindeweg (Flurstick 7).

1.10. Rickbauverpflichtung

Die gemal § 35 Abs. 5 BauGB erforderliche Riickbauverpflichtung nach dauerhafter Aufgabe
der Nutzung liegt mit Schreiben vom 12.05.2021 vor.

Il Entscheidung

I.1. Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen

Die unter A.1. d.B. formulierte Genehmigung wird fir die WKA erteilt, da die Prifung der An-
tragsunterlagen ergab, dass unter Erteilung von Nebenbestimmungen die Genehmigungsvo-
raussetzungen gem. § 6 BImSchG vorliegen. Es ist sichergestellt, dass bei der vorgesehenen
Errichtung und beim Betrieb der WKA die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflichten erfillt
werden und andere 6éffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Er-
richtung und dem Betrieb der Anlagen nicht entgegenstehen.

11.2. Sofortige Vollziehung

Die sofortige Vollziehbarkeit von Nebenbestimmungen ist angeordnet worden. Die aufschie-
bende Wirkung von Widerspruch und Anfechtungsklage ist der gesetzliche Regelfall. Die Ne-
benbestimmungen dienen der Sicherstellung der Erflllung der Genehmigungsvoraussetzun-
gen. Die Errichtung und der Betrieb genehmigungsbedirftiger Anlagen ohne Sicherstellung
der Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen ist vom Gesetzgeber nicht gewollt (vgl. § 20
Abs. 2 S.1 der 9. BIm-SchV).
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Die sofortige Vollziehung der genannten Bedingungen und Auflagen ist geman § 80 Abs. 2 Nr.
4 VwGO anzuordnen, weil diese Nebenbestimmungen i.S.d. § 36 VwVIG sicherstellen, dass
die gesetzlichen Voraussetzungen der Genehmigungserteilung nach § 6 BImSchG erfullt sind.
Die Anordnung der sofortigen Voliziehung kann dabei auf bestimmte Teile eines Verwaltungs-
aktes beschrankt werden, wobei das 6ffentliche Interesse an der Vollziehung mit dem Gber-
wiegenden Interesse des Beteiligten, hier der Antragstellerin, abzuwagen ist. Diese Prifung
fuhrt im Ergebnis dazu, dass einerseits die Antragstellerin von der Genehmigung bereits vor
Bestandskraft des Genehmigungsbescheides Gebrauch machen kann (§ 63 BImSchG) zur
Férderung des Ausbaus der Windenergie. Die fiir den Bau und Betrieb der Windkraftanlagen
unabdingbaren Voraussetzungen zum Schutz der Allgemeinheit wie die Einhaltung der Bau-
vorschriften und des Schallschutzes sowie des Arten- und Vogelschutzes miissen aber auch
in dem Zeitraum vorliegen, in dem noch keine Bestandskraft des Genehmigungsbescheides
vorliegt. Nach der Rechtsprechung (OVG Luneburg, NVwZ-RR 20107, 214) dlrfen insoweit
durch den sofortigen Vollzug keine irreversiblen Schaden entstehen, die ohne die Anordnung
der sofortigen Vollziehung vermieden worden wéren.

Unter Beachtung dieser Grundsatze ergibt sich fir die einzelnen Bedingungen und Auflagen
Folgendes:

1,

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der Nebenbestimmungen zum Baurecht (Ziff.
C.IIL.3. d. B.) zur ordnungsgemafen Errichtung der WEA wie ErschlieBung und Standsicher-
heitsnachweis sind unerlasslich zur Vermeidung der dauerhaften Schadigung der Rechtsguter
Dritter. Diese Voraussetzungen missen dann auch fachménnisch Uberwacht werden. Glei-
ches gilt fur den Brandschutz (Ziff. C.1(1.8. d. B.) der zum Schutz der Allgemeinheit unerlasslich
ist.

Fur den Betrieb der WKA ist, unabhangig von der Bestandskraft der Genehmigung, in diesem
Zeitraum ebenso sicherzustellen, dass der Arbeitsschutz (Ziff. C.111.7. d. B.) und die Luftsicher-
heit (Ziff. C.II1.5. d. B.) gewahrleistet ist. Gleiches gilt fir die MalRnahmen zum Boden- und
Wasserschutz (Ziff. C.111.6. d. B.), um eine dauerhafte Beeintrdchtigung der Schutzgiter Was-
ser und Boden zu vermeiden.

2.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der SchutzmaRnahmen zum Immissionsschutz (Ziff.
C.lIIL.2. d. B.) ist erforderlich, weil die Einhaltung der von der TA Larm vorgegebenen Werte
unabdingbare Voraussetzung einer Genehmigung zum Betrieb der Anlage ist. Darauf kann
zum Schutz der Anwohner in der Zeit bis zur Bestandskraft des Genehmigungsbescheides
nicht verzichtet werden. Gleiches gilt fir den Schutz der Anwohner wegen der Vermeidung
des Schattenwurfes.

3.

Auch die dem Artenschutz dienenden Vorgaben des BNatSchG, mit welchem die europarecht-
lichen Vorgaben der FFH-RL (RL 92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie (RL 79/409/EWG)
umgesetzt werden, kénnten nicht mehr effektiv umgesetzt werden, wenn der Artenschutz im
Zeitraum, in dem der Genehmigungsbescheid noch nicht bestandskraftig ist, nicht beachtet
wirde. Dies kdénnte zu einer Veranderung bzw. Vernichtung der derzeitigen Artenvielfalt im
betreffenden Gebiet fihren, der nicht wieder riickgangig gemacht werden kénnte.

Insofern sind die Nebenbestimmungen unter C.111.4. d. B. unabdingbar, weil durch diese Mal3-
nahmen (z.B. 6kologische Baubegleitung (OBB), Abschaltungen fir Fledermé&use, Bauarbei-
ten auBerhalb der Brutzeiten) der Bestand an dort heimischen Vogelarten und anderen beson-
ders geschutzten Arten erhalten bleiben soll.

Lediglich AusgleichsmalRnahmen, die nicht sofort umgesetzt werden missen, wie die freiwilli-
gen Mallnahmen wie das H6henmonitoring (Ziff. C.111.4.19 bis C.111.4.21 d. B.) und damit keine
direkte Auswirkung auf den aktuellen Tierbestand im betreffenden Gebiet haben, kénnen auch
spater nachgeholt werden.
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4.

Letztlich missen auch die Anzeigepflichten nach Ziff.C.111.10. d. B. fur sofort vollziehbar erklart
werden, weil diese dazu dienen, den Betrieb der WKA zu Uberwachen, um irreversible Scha-
den durch Bau und Betrieb der WKA zu vermeiden gem. den Schutzgitern zu 1.-3.

5.

Dem &ffentlichen Vollzugsinteresse kann somit nur durch die Anordnung der sofortigen Voll-
ziehung Geltung verschafft werden. Dem entgegenstehende lberragende Individualinteres-
sen an der Aussetzung der Vollziehbarkeit sind auch unter Berlicksichtigung des Gebots ef-
fektiven Rechtschutzes nicht zu erkennen, zumal gerichtlicher Rechtsschutz gem. § 80 Abs. 5
VwGO zu erlangen ist. Im Verhaltnis zur Ricknahme und zum Widerruf der Genehmigung
(vgl.- Schoch-Schneider VWGO § 80 Rn. 49) stellt die Vollziehungsanordnung das mildere
Mittel dar.

[1.3.  Ausnahmegenehmigung von §20 NatSchAG M-V
In Bezug auf die Ausnahmegenehmigung unter Ziffer A.4 d. B. ergeht folgende Entscheidung:

Der Ausnahmeantrag von den Verboten des § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V fir den direkten Ein-
griff in das Biotop BHB liegt dem Dezernat 62 vor. Die Beseitigung von Heckenbiotopen sowie
alle Handlungen, die zu deren Zerstérung, Beschadigung oder nachteiligen Veréanderung fuh-
ren kénnen, sind unzulassig.

Im Rahmen der Zuwegung wird voraussichtlich 147 m? Baumhecke (BHB) beseitigt. Aufgrund
des geringen Abstandes ist innerhalb der Wirkzone | einer WKA zudem von erheblichen Funk-
tionsbeeintrachtigungen auszugehen. Dies betrifft konkret 3.588 m? des Biotops BHS -
Strauchhecke mit Uberschirmung und 1.974 m? des Biotops BHB - Baumhecke. MaRnahmen,
die zu einer Zerstérung, Beschadigung, Veranderung des charakteristischen Zustandes oder
sonstigen erheblichen oder nachteiligen Beeintrachtigung der gesetzlich geschiutzten Biotope
fuhren kénnen, sind unzuldssig. Gemal § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V i. V. m. § 67 Abs. 1
BNatSchG ist die Ausnahme vom gesetzlichen Biotopschutz zuzulassen, wenn die Malinahme
aus Griunden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses notwendig ist oder die Durchfihrung
der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde und die Abwei-
chung mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege vereinbar ist.

Der Ausgleich wird durch die Ubertragung der Kompensationsverpflichtung auf die Fla-
chenagentur M-V GmbH mit der geplanten Maflnahme ,Biotopverbund Dobbertiner See / Dob-
biner Plage — Dobbertin |1l funktionsbezogen erbracht. Der Vertrag zur Ubernahme der Kom-
pensationsverpflichtung nach § 14 OkoKtoVO M-V liegt vor. Griinde des Gemeinwohls liegen,
insbesondere unter Berlcksichtigung des § 2 EEG, ebenso vor, sodass die Ausnahmegeneh-
migung nach § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V erteilt werden kann.

I1.4.  Verpflichtung zur Kompensation des Eingriffs in Landschaftsbild und in den Naturhaus-
halt

In Bezug auf die Ausnahmegenehmigung unter Ziffer A.4 d. B. ergeht folgende Entscheidung:

Fir den Eingriff in die Natur und Landschaft sind insgesamt 139.555 m? KFA (107.225 m? KFA
fur den Eingriff in das Landschaftsbild, 32.330 m? KFA fir den Eingriff in Natur) zu erbringen.
Die Kompensation kann, bei entsprechender Geeignetheit der Ausgleichsmaflnahmen, multi-
funktional erfolgen. Bei den vorgeschlagenen MaRnahmen handelt es sich um solche, welche
sowohl den Eingriff in Natur als auch den Eingriff in das Landschaftsbild kompensieren kon-
nen, so dass insgesamt lediglich 107.225 m? KFA umzusetzen sind. Es besteht ein Vertrag
zwischen dem/der Eingriffsverursacher/-in und der Flachenagentur M-V GmbH zur Uber-
nahme der Kompensationsverpflichtung in Héhe von 32.330 m? KFA mit befreiender Wirkung
vom 18. bzw. 30.01.2024. Mit der darin enthaltenen Vereinbarung liegt die schriftliche Besta-
tigung des MalRnahmentragers zur verbindlichen Erflllung der Kompensationsverpflichtungen
gem. § 14 Abs. 4 OkoKtoVO M-V aus Sicht der zusténdigen Naturschutzbehérde vor. Die
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MaRnahmen zur Kompensation des geplanten Eingriffs sind damit im Umfang von 32.330 m?
KFA rechtlich gesichert. Die restlichen Bedarfe werden Uber ein Okokonto gedeckt.

I1.5. Gebuhrenfestsetzung

Die Entscheidung Uber den Antrag der KNE Windpark Nr. 17 GmbH & Co. KG auf Erteilung
einer Genehmigung nach § 4 BImSchG ist gemaR § 2 VwKostG M-V i.V.m. der ImmSch-
KostVO M-V gebuhrenpflichtig.

Die Kostenschuld entsteht gemafR § 11 Abs. 1 VwKostG M-V mit Antragseingang. Geman §
13 Abs. 1 Nr. 1 VwKostG M-V sind Sie zur Zahlung der Kosten verpflichtet.

Die Gebuhr unter A.6. d. B. wird nach den Tarifstellen 2.2, 2.4.2, 2.4.7, 3.6.1 und 2.4.13 des
Gebuhrenverzeichnisses der InmSchKostVO M-V2i.V.m. §§ 9, 10 und 15 VwKostG M-V wie
folgt festgesetzt:

2 Immissionsschutz-Kostenverordnung M-V in der Fassung vom 12.12.2018 zuletzt gedndert durch VO vom 11.

Dezember 2020 (GVOBI. M-V S. 1322)
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Summe _

Der Gebuhrenrahmen der Gebtihr gemaR Tarifstelle 3.6.1 kann von 100 EUR bis 4.500 EUR
betragen. Wahrend des Genehmigungsverfahrens mussten mehrmals Antragsunterlagen
nachgefordert werden. Aufgrund der wiederholten Nachforderungen ist im Verhaltnis von
Nutzen zu Verwaltungsaufwand eine Gebtihr im unteren Bereich des Geblhrenrahmens an-
gemessen.

Der Gebuhrenrahmen des Zuschlags gem. Tarifstelle 2.4.7 kann bis zu 30 % der Genehmi-
gungsgebihr betragen. Wahrend des Genehmigungsverfahrens mussten Antragsunterlagen
neu gepruft und die Beteiligung teilweise neu gestartet werden. Dies betrifft insbesondere die
mehrfachen Anderungen der schallbezogenen Unterlagen und der naturschutzfachlichen An-
tragsunterlagen. Auf Grundlage der wiederholten Prifung ist ein Zuschlag von 11 % des Ge-
buhrenrahmens angemessen.

Die Gebuhr fur die ErmaRigung nach Tarifstelle 2.4.13 ergibt sich aus den 3 Leistungsphasen:

1. Erstellung des Denkmalgutachten anteilig aus einem fur insgesamt 28 Anlagen umfas-
senden Gutachten in dem Vorranggebiet 02/25 Léwitz West. In diesem Verfahren wer-
den anteilig zwei Anlagen berechnet.

2. Erstellung der Zusammenfassenden Darstellung und Bewertung der Umweltauswir-
kungen (Anlage 2 d. B.)

3. Erstellung des Entwurfs des Genehmigungsbescheides.

Die ErmaRigung nach Tarifstelle 2.4.13 darf 30 % der Gebuhr nach Tarifstelle nicht Gberschrei-
ten. Dies wird mit 23,73% eingehalten.

1.6.  Anhdérung

Die vor Erlass eines Bescheides gemall § 28 Abs. 1 VWVfG M-V erforderliche Anhérung ist
durch Ubersendung des Entwurfes dieses Bescheides mit Mail vom 10.07.2026 erfolgt. Im
Rahmen der Anhérung wurde lhnen Gelegenheit gegeben, sich bis zum 07.08.2026 zu den
entscheidungserheblichen Tatsachen zu au3ern. Mit lhrem Schreiben vom 04.08.2026 nah-
men Sie zu dem Ubersandten Entwurf d. B. Stellung.

Redaktionelle Anderungen wurden (ibernommen.
ZuClll.21d.B.:

Die Antragstellerin bittet um Streichung der Nebenbestimmung unter Ziffer C.111.2.1. d. B.: aus-
weislich Ziffer 11.2.1 ist vor Baubeginn der zwei WKA eine lberarbeitete Schallprognose hin-
sichtlich der Vorbelastung durch WKA der Genehmigungsbehérde vorzulegen. Die Nebenbe-
stimmung ist nicht erforderlich und daher dem Genehmigungsbescheid nicht beizufiigen. Die
Antragstellerin hat einen Anspruch darauf, nur mit Nebenbestimmungen belastet zu werden,
die auch erforderlich sind (OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 04. Méarz 2025 -

OVG 7 A 44/24, beck-online Rn. 22). Das ist hier nicht der Fall. Das LUNG als Fachbehdrde
ftihrt in seiner Stellungnahme vom 02. Mérz 2026 selbst aus, dass es auf die Vorbelastung fiir
die Genehmigungsféahigkeit nicht ankommt:

JLetztlich ist die Vorbelastung jedoch nicht entscheidungsrelevant”

Die Uberarbeitung der Prognose wird danach der Antragstellerin zwar angeraten, aber ledig-

lich aus Grinden der Transparenz und der Ubersichtlichkeit (so auch die Begriindung im Be-

scheid, S. 33). Rechtlich erforderlich, d. h. um Gberhaupt Genehmigungsféhigkeiti. S. d. § 6
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Abs. 1 BImSchG zu erreichen, ist die Uberarbeitung hingegen nicht. Dann kann sie aber auch
nicht als Nebenbestimmung aufgegeben werden.

Erwiderung der Genehmigungsbehdrde:

Die Forderung aus C |l1.2.1 d. B. bleibt als Nebenbestimmung bestehen. Die Forderung ergibt
sich aus der immissionsschutzrechtlichen Bewertung der Antragsunterlagen durch das -Lan-
desamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern (LUNG) (Stellung-
nahme vom 25.02.2026). Unter D.V.2 d. B. ist dargelegt, dass die Plausibilitdt der Prognose
[2] nur unter Einschrankungen bestatigt werden kann. Das LUNG empfiehlt dringend, der An-
tragstellerin aus Griinden der Transparenz und der Ubersichtlichkeit am Standort die Uberar-
beitung der Prognose [2] aufzugeben. Die Genehmigungsbehdérde sieht es als notwendig, die
Uberarbeitung der Prognose [2] festzusetzen, um in weiteren Genehmigungsvorhaben am
Standort — auch Antrage der selben Antragstellerin — und fur Genehmigungsvorhaben in be-
nachbarten Windparks die korrekte Vorbelastung durch das gegenstandliche Vorhaben trans-
parent darzulegen. Es ist nicht Aufgabe der Genehmigungsbehdrde oder des LUNG Gut-
achtertatigkeiten auszufuhren.

Die Genehmigungsbehérde hat den verfugten Zeitpunkt der Nachreichung von ,vor Baube-
ginn“ auf ,vor Inbetriebnahme* gedndert. Da Auswirkung durch Schall erst durch den Betrieb
der WKA d. B. verursacht werden, ist eine Uberarbeitung der Schallprognose ,vor Inbetrieb-
nahme" ausreichend.

ZuCl.lll.2.4.d. B.:

Unter Ziffer 111.2.4 wird der Betrieb unter anderem mit einem maximal zuldssigen Emissions-
wert von L = 100,1 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c)
der LAl-Hinweise) genehmigt. Der maximal zuldssige Emissionspegel wird — folgt man den in
Bezug genommenen LAI-Hinweisen — mit Le max abgekdrzt. Ich bitte insofern um Korrektur
des Emissionswertes.

Erwiderung der Genehmigungsbehérde:
Dieser Fehler wurde korrigiert.

ZuC.lll.2.6d. B.:

Unter Ziffer I1l.2.6 ist zudem vorgesehen, dass vor Baubeginn der zwei WKA ein (berarbeitetes
Schattenwurfgutachten der Genehmigungsbehérde vorzulegen ist. Dies nimmt allerdings nicht
in den Blick, dass der benannten Anlagentyp (eno152) nicht mehr verfligbar sei und damit der
zugrundeliegende [konkurrierende Antrag] nicht genehmigungsféhig ist. Dieser Antrag tréte
nun in der Reihenfolge hinter die hier gegensténdlichen zwei WKA. Die Uberarbeitung des
Schattenwurfqutachtens sei deshalb entbehrlich. Die Vorlage eines aktuellen Abschaltkonzep-
tes ist ohnehin gemag Ziffer 111.2.7 vorgesehen. Dort werden alle aktuellen Daten integriert und
neu berechnet.

Erwiderung der Genehmigungsbehdérde:

Die zwei konkurrierenden Antrage mit insgesamt 4 WKA des Typs eno 152 - 5,6 sind weiter
im Genehmigungsverfahren und gemag Prioritatenprinzip den WKA d. B. als vorrangig anzu-
sehen. Die Genehmigungsantrage fur die 4 WKA des Typs eno 152 - 5,6 sind auch nicht im
Genehmigungsverfahren wesentlich gedndert worden. Die Argumentation, dass deshalb eine
Uberarbeitung des Schattenwurfgutachtens entbehrlich sein soll, 1auft somit fehl.

Die Genehmigungsbehdérde hat den verfigten Zeitpunkt der Nachreichung von ,vor Baube-
ginn“ auf ,vor Inbetriebnahme“ geandert. Da Auswirkung durch Schatten erst durch den
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Betrieb der WKA d. B. verursacht werden, ist eine Uberarbeitung der Schallprognose ,vor In-
betriebnahme"” ausreichend.

Zu C.lll.3.12d. B.:

Die WKA 12 ist gemaR3 Ziffer 111.3.12 mit dem Eisansatzerkennungsystem Vestas Ice Detector
(VID) mit BLADEcontrol Ice Detection (BID) mit Abschaltvorrichtung auszustatten. Die Neben-
bestimmung ist zu eng gefasst und damit unverhéltnisméafig. Hier soll generell der Einbau
eines geeigneten, zertifizierten Eisansatzerkennungs- und Abschaltsystems mit nachgewiese-
ner Wirksamkeit (z. B. TUV zertifiziert oder gleichwertig) méglich sein. Auch mit dieser — weiter
gefassten — Nebenbestimmung ist die Vorsorge vor sonstigen Gefahren nach § 5 Abs. 1 Nr. 2
BImSchG sichergestellt.

Erwiderung der Genehmigungsbehérde:

Die Beauflagung des Eisansatzerkennungsystem Vestas Ice Detector (VID) mit BLADEcontrol
Ice Detection (BID) mit Abschaltvorrichtung erfolgt antragsgeman.

In den Antragsunterlagen ist unter Punkt 3.1.4 die Allgemeine Spezifikation Vestas Eiserken-
nungssystem (VID) ein und unter Punkt 3.1.4.1 ein Gutachten zur Integration des BLADEcon-
trol Ice Detector BID in die Steuerung von Vestas Windenergieanlagen beigefiigt. Dieses Gut-
achten kommt zu dem Entschluss, dass ,...die behérdlichen Anforderungen fiir eine sichere
Abschaltung bei Gefahr von Eisabwurf im laufenden Betrieb als ,sonstige Gefahr* im Sinne
des § 5 BImSchG erfilllt werden.”

Somit bleibt die Nebenbestimmung unverédndert bestehen.

ZuC.lll.4.8d. B.:

Ziffer 111.4.8 regelt zudem, dass ein Baubeginn zwischen dem 01.03. und 31.07. der Zustim-
mung des Dezernats 62, StALU WM bedarf und nur unter engen Voraussetzungen (lit. a) bis
c¢)) méglich ist. Aufgrund der bekanntermal3en langen Bearbeitungszeiten im Dezernat 62 wird
angeregt, dass eine Anzeige ausreichend ist unter Hinweis auf die Einhaltung einer MaR3-
nahme nach lit. a) bis c) der Nebenbestimmung. Eine Zustimmung ist dann nicht abzuwarten.
Die MalBnahmen nach lit. a) bis c) stellen in diesem Zusammenhang bereits die Einhaltung
artenschutzrechtlicher Malnahmen sicher. Andernfalls besteht die Gefahr, dass die Einhal-
tung und Durchfiihrung der Nebenbestimmung an den tatsdchlichen Gegebenheiten scheitert.
Eine Nebenbestimmung aber, die von Vornherein nicht einzuhalten ist, ist schon allein deshalb
unwirksam.

Erwiderung der Genehmigungsbehérde:

Eine Freigabe des Baubeginns erfordert zwingend die Freigabe durch die zustéandige Natur-
schutzbehérde, hier das Dezernat 62 (vormals Dezernat 45). Ziffer C.111.4.8 regelt den Aus-
nahmefall — den Baubeginn in der Brutzeit - und ist stets eine Einzelfallentscheidung. Die Maf-
nahme unter a) bis c), die im Rahmen der OBB ergriffen wurde, ist darzustellen und im Rah-
men einer Begehung die Wirksamkeit zu prifen (Vorkommen von Bodenbritern trotz Vergra-
mung, oder aufgrund mangelhafter Umsetzung der VergramungsmaRnahme mdglich). Die
OBB erteilt keine Baufreigabe, diese erteilt nur das StALU WM. Der Regelfall ist ein Bauverbot
im Brutzeitraum. Wenn davon abgewichen werden soll, bedarf dies der expliziten Zustimmung
durch das Dezernat 62.

Die Nebenbestimmung bleibt bestehen.

ZuC.lll.4.13d. B.:
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Zum Schutz von Amphibien sieht Ziffer 111.4.13 unter anderem das fachgerechte Absammein
von Amphibien 2x téglich vor. Alternativ dazu wird vorgeschlagen, dass die Installation von
Wandertunneln méglich sein sollte. Dies tragt dem Sinn und Zweck der Regelung, ndmlich
dass keine Zerschneidung von Wanderrouten zwischen den potenziellen Landlebensrdumen
und Laichgewéssern stattfinden soll (vgl. Manahme V3 des LBP) ebenfalls in gréBtmégli-
chem Umfang Rechnung. Andernfalls wére die Nebenbestimmung zu eng formuliert, da sie
gleich effektive MalBnahmen aulBer Acht lasst und ware allein deshalb schon unverhéltnisma-
Big.

Erwiderung der Genehmigungsbehérde:

Nach Riicksprache mit dem Dezernat 62 wurde die Nebenbestimmung neu gefasst (Ande-
rungen unterstrichen).

Sofern die BaumaRRhahmen in der Zeit vom 01.03. bis 31.10. durchgefiihrt werden, sind
gem. MaRnahmenblatt V3 und V4 (s. S. 93f bzw. im Anhang des LBP vom 28.03.2023)
am Rand der Bauflachen im Rahmen der OBB Amphibien-/Reptilienschutzzdune zu
errichten und regelmaRig zu kontrollieren. Die Standorte der zu errichtenden Amphi-
bien-/Reptilienschutzzdune sowie deren Ausgestaltung (Wandertunnel, Ausstiegshil-
fen, Fangeimer) sind vor Baubeginn mit der zustdndigen Naturschutzbehdérde abzu-
stimmen und deren Zustimmung einzuholen. Die Amphibien und Reptilien sind gaf.
fachgerecht abzusammeln und an geeigneter Stelle im Baugebiet in die Freiheit zu
entlassen.
Folgende Anforderungen an den Amphibienschutzzaun sind zu beachten (vgl. Merk-
blatt zum Amphibienschutz an StraRen [MAmMS] des BMVBM, 2000):
= Material: Flexibles Material wie Kunststoffnetze oder Folien
= Hoéhe: 50-70 cm, um Uberklettern oder -springen zu verhindern
= Grabtiefe: 10-20 cm, um untergraben zu vermeiden
= Lange und Kontinuitat: Entlang der potenziellen Wanderungsroute der Amphi-
bien und Reptilien, ohne Liicken oder Unterbrechungen
= Fangeimer, sofern_erforderlich: auf Anwanderungsseite in regelméaRigen Ab-
stédnden ebenerdig einzugraben, mit Prédations- und gaf. Austrocknungsschutz
sowie einen dinnen Holzstab als Ausstiegshilfe fiir Insekten und Kleintiere
Die Durchfuhrung der Auflage hat durch einen herpetologisch Fachkundigen im Rah-
men der OBB zu erfolgen.

Hinweis: Wandertunnel sind héchstens fir den Bereich der Zuwegung denkbar und mussten
die gesamte Zuwegung untertunnein, um ein Zerschneiden der Wanderwege zu verhindern.
Erfahrungsgemaf werden diese Tunnel regelmaRig bei den Bauarbeiten verschittet. Fur den
restlichen Bereich sind Wandertunnel jedoch nicht geeignet. Hier kdnnte man héchstens Aus-
stiegshilfen installieren, um Tieren das Herauswandern aus dem Baufeld zu erméglichen.

ZuC.lll.4.16 d. B.:

Die Ziffer 111.4.16 sieht pauschale Abschaltzeiten im Hinblick auf Fledermausaktivitéten vor.

Die Abschaltung ist danach im Zeitraum vom 01.05. bis 30.09. in der Zeit von einer Stunde vor

Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang bei Eintritt folgender Voraussetzungen vorzunehmen:

- Windgeschwindigkeit von unter 6,5 m/s in Gondelhéhe

- eine Niederschlagsintensitdt von weniger als 2 mm/h.

Als weitere Voraussetzung ist eine Temperaturbegrenzung aufzunehmen, wonach die Anla-

gen erst ab einer Temperatur von 10°C (zusétzlich mit den weiteren Voraussetzungen) abzu-

schalten sind.

- Die Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe — Teil Flederméuse des LUNG

MV (2016) sieht in Kap. 3.1. selbst vor, dass die vorgeschlagenen Parameter nur Vor-
schlége sind, die ,an das tatséchliche, standortspezifische Kollisionsrisiko anzupassen
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und ggf. auf das erforderliche Mal3 zu begrenzen” sind. Die Temperaturbegrenzung ist
geeignet, eine Begrenzung des Malinahmenumfangs auf das erforderliche Mal3 her-
beizufiihren. Hintergrund ist, dass es sich bei Fledermédusen um stark temperaturab-
héngige Arten handelt. RegelméRige Aktivitdten finden bei den meisten heimischen
Arten erst ab einer Temperatur von 10°C statt. Mit anderen Worten: Realistischerweise
ist eine Fledermausaktivitat erst ab etwa 10°C zu erwarten, insbesondere an windar-
men, trockenen Abenden. Bei Temperaturen darunter sind — wenn dberhaupt — nur
seltene und sporadische Bewegungen zu erkennen, die im Ubrigen nicht mit intensiver
Nahrungssuche einhergehen.

- Dem wird in anderen Bundesldndern Rechnung getragen. Einheitlich sind die Vorga-
ben der anderen Bundeslénder hinsichtlich der Temperatur in Gondelhéhe von = 10°C.
Eine aktuelle Ubersicht zu den Parametern hat das Kompetenzzentrum Naturschutz
und Energiewende auf seiner Internetseite unter https://www.naturschutz-energie-
wende.de/fragenundantworten/vorgabenzu- parametern-fuer-pauschale-abschaltun-
gen-zum-fledermausschutz-in-denlaendern/? utm_source=chatgpt.com#a bereitge-
stellt. So sieht dies beispielsweise die Anlage 3 — Anforderungen an den Umgang mit
Flederméausen im Rahmen von Planungs- und Genehmigungsvorhaben zu Errichtung
und Betrieb von Windenergieanlagen im Bundesland Brandenburg (Flederméuse und
WEA) des MLUK Brandenburg, Stand Mai 2023 vor:

Nicht ersichtlich ist, weshalb hier einer anderen fachlichen Auffassung gefolgt wird. Ndchte mit
einer Lufttemperatur von weniger als 10°C sind jahreszeitlich bedingt ohnehin selten, sodass
nicht die Befiirchtung bestehen muss, die Festlegung einer Mindesttemperatur wiirde de facto
zu einer Aushebelung der Abschaltzeiten fiihren.

Erwiderung der Genehmigungsbehdérde:

Die Nebenbestimmung entspricht dem von der Antragstellerin mit den Antragsunterlagen Uber-
sandten Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, ist also antragsgeman und bleibt bestehen.

Nach der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errichtung und den Be-
trieb von Windenergieanlagen (AAB WEA - Teil Fledermause, LUNG 01.08.2016) ist die Tem-
peratur kein geeigneter Parameter zur Vorhersage der Fledermausaktivitat, auch wenn ein
(indirekter) Zusammenhang zwischen Temperatur und Fledermausaktivitat besteht. Eine di-
rekte Korrelation auf Grundlage gesicherter Erkenntnis ist zwischen der Temperatur und der
Fledermausaktivitat nicht gegeben (AAB WEA Fledermause S. 10). Dabei berlcksichtigt das
StALU WM die Tatsache, dass an der gesamten Kiiste von Mecklenburg - Vorpommern Zug-
routen migrierender Fledermausarten liegen.

Diese Arten sind tendenziell auch bei niedrigeren Temperaturen aktiv, wenn sie auf den Zug-
routen langere Distanzen tGberwinden. Wird es also wahrend der Monate, in denen Fleder-
mause allgemein aktiv sind, in einzelnen oder in mehreren Nachten hintereinander, die inner-
halb der aligemeinen Zeiten von Fledermausaktivitaten liegen, kalter als 10° Celsius, bleiben
die migrierenden Arten aktiv, wenn die nicht migrierenden Arten bei niedrigeren Temperaturen
bereits ihre Aktivitaten einstellen.

Zu C.111.6.7 d. B.:

Unter Ziffer I11.6.7 ist vorgesehen, dass fir den technischen Riickbau der beantragten Anla-
gen bis spétestens 12 Monate nach Genehmigungserteilung ein vorldufiges Riickbaukonzept
zu erstellen ist. Dabei erschlie3t sich nicht, weshalb ein so kurzer Zeitraum gewéhlt wird. Die
Nebenbestimmung ist dergestalt abzudndern, dass das Riickbaukonzept erst bei Inbetrieb-
nahme vorzulegen ist. Sinn und Zweck des zugrundeliegenden § 5 Abs. 3 BImSchG ist die
Sicherstellung von Nachsorgepflichten. Diese beginnen zeitlich zwar nicht erst mit der Ein-
stellung des Betriebs, sondern entfalten ihre Wirkung bereits in der Errichtungs sowie
schwerpunktméBig in der Betriebsphase (vgl. BT-Drs. 11/4909, 28, 11/6633, 59). Eine wei-
tere Ausdehnung des zeitlichen Anwendungsbereichs auf einen Zeitpunkt, in dem im Zweifel
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noch nicht einmal mit ErrichtungsmaBnahmen begonnen wurde, ist allerdings nicht ange-
zeigt. Das ist auch nicht zweckméBig, denn wéahrend der Errichtung bzw. des Betriebes der
Anlage kénnen sich Verédnderungen an den Anlagen, der Anlagenumgebung sowie den Me-
thoden des Riickbaus moderner Anlagen und die Verwertung und das Recycling der WEA
ergeben, die ein verfriiht erstelltes Rickbaukonzept entsprechend gar nicht beriicksichtigen
kann.

Erwiderung der Genehmigungsbehdrde:

Der verfugte Zeitpunkt der Vorlage des vorlaufigen Riickbaukonzeptes wurde auf ,vor Baube-
ginn“ geandert.

§ 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB fordert fiir die nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB privilegierten
Vorhaben im AuRenbereich als Zulassigkeitsvoraussetzung die Abgabe einer Verpflichtungs-
erklarung, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zuriickzubauen
und Bodenversiegelungen zu beseitigen. Zurlickzubauen sind grundsatzlich alle ober- und un-
terirdischen Anlagen und Anlagenteile (ein-schliellich der vollstdndigen Fundamente) sowie
die zugehdrigen Nebenanlagen wie Leitungen, Wege, Platze und sonstige versiegelte oder
teilversiegelte Flachen. Uber C.1.1.1 d. B. wird die Sicherheitsleistung nach § 35 Abs. 5 Satz 2
BauGB geregelt.

Das unter C.I11.6.7 d. B. vorgeschriebene vorlaufige Rickbaukonzept ermdéglicht, wahrend der
gesamten Errichtungsphase und Lebenszeit der WKA bis zum Zeitpunkt der tatsachlichen und
unwiderruflichen Stilllegung, den technischen Riickbau und somit die Betreiberpflichten zu
Uberwachen.

Dem Vorschlag der Vorlage des vorlaufige Rickbaukonzept vor Inbetriebnahme vorzulegen
wird nicht entsprochen. Bereits ab Baubeginn gelten die Verpflichtungen zum Ruckbau der
WKA nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung.

Da es wahrend der Errichtung bzw. des Betriebes der Anlage Veranderungen an den Anlagen,
der Anlagenumgebung sowie den Methoden des Riickbaus geben kann, muss das Ruckbau-
konzept auch kontinuierlich fortgeschrieben werden.

Eventuelle Anderungen der Anlage (nach Nr. A.1 d. B.) werden beriicksichtigt, durch die Vor-
gabe, dass das Riickbaukonzept kontinuierlich fortgeschrieben werden soll. Anderungen der
Anlagenumgebung hingegen sind fiir die Regelungen aus diesem Bescheid nicht relevant.
Das Rickbaukonzept soll insbesondere den Riickbau der Anlagen nach Nr. A.1. d. B. regein.
Entsprechenden Versorgungsanlagen, wie z.B. Kabel und Umspannwerke sind durch diesen
Bescheid nicht umfasst und nicht geregelt. Fur diese Anlagen greifen die entsprechenden Be-
scheide, die der Betreiber der WKA d. B. bei den jeweiligen zustandigen Genehmigungsbe-
hérden eingeholt hat.

Zu C.111.110.2d. B.:

Nach Ziffer C.111.10.2 ist eine archdologische Baubegleitung einzusetzen. Die Nebenbestim-
mung ist unverhéltnisméflig und daher nicht festzusetzen. Die Kostentragungspflicht des § 6
Abs. 5 DSchG MV erfasst daher auch keine vorsorglichen MalBnahmen, sondern sieht eine
Kostentragung vor allem dann vor, wenn tatséchlich auch ein Eingriff erfolgte. Entsprechend
sichert § 11 des DSchG M-V, auf den im Ubrigen in den Hinweisen unter Ziffer 1.9.2 verwiesen
wird, bereits in ausreichendem Maf3e den Schutz von denkmalschutzrechtlichen Funden. Vor
diesem Hintergrund ist auch die Begrindung unter Ziffer V.9. (S. 42), dass pauschal von er-
heblichen, nicht ausgleichbaren Auswirkungen auf Bodendenkmale auszugehen ist, anzupas-
sen. Ausweislich des eingereichten UVP-Berichts befinden sich innerhalb des Gebietes keine
archdologischen Interessengebiete und archdologischen Denkmale (VV, S. 1960).

Erwiderung der Genehmigungsbehérde:
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An dem Anlagenstandort sowie im Bereich der Zufahrt und Aufstellflache sind bislang keine
Bodendenkmale bekannt. Die bekannten Bodendenkmale machen jedoch erfahrungsgeman
nur einen kleinen Teil der tatsachlich vorhandenen Bodendenkmale aus.

Von der Beauflagung einer archaologischen Baubegleitung wurde nunmehr abgesehen, da es
sich um eine vorsorgliche Malnahme handelte und nach gegenwartigem Kenntnisstand am
Vorhabenstandort keine Bodendenkmale vermutet werden. Soliten noch unentdeckte Boden-
denkmale wahrend der Baumalnahmen entdeckt werden, so sind diese geman

C.lI1.10.1 d. B. fachgerechte zu Bergen und zu Dokumentieren. Die Auflagen C.I11.10.2 bis
C.I11.10.4 wurden gestrichen.

. Bedingungen

lll.1. Bauordnung
Zu den Bedingungen unter C.1.1 d. B.:

Die Bedingung unter Ziffer C.1.1.1 d. B. ist erforderlich, da sie die gesetzlichen Voraussetzun-
gen nach § 35 Abs. 5 BauGB sicherstellen. § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB fordert fur die nach §
35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB privilegierten Vorhaben im AuRenbereich als Zulassigkeitsvo-
raussetzung die Abgabe einer Verpflichtungserkiarung, das Vorhaben nach dauerhafter Auf-
gabe der zulassigen Nutzung zurlickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen. Zu-
riickzubauen sind grundsatzlich alle ober- und unterirdischen Anlagen und Anlagenteile (ein-
schliel3lich der vollstédndigen Fundamente) sowie die zugehérigen Nebenanlagen wie Leitun-
gen, Wege, Platze und sonstige versiegelte oder teilversiegelte Flachen.

Sicherheitsleistungen im baulichen Verwaltungsrecht verfolgen im Wesentlichen einen dop-
pelten Zweck: Neben dem allgemeinen Ziel, eine effektive Vollstreckung zu gewahrleisten, soll
insbesondere verhindert werden, dass die Allgemeinheit Kosten tragen muss, flr die in erster
Linie der Betreiber der Anlage einzustehen hat, hierfir aber aus nicht vorhersehbaren Griinden
ausfallt und der Riuckbau im Wege der Ersatzvornahme durchgefuhrt werden muss.

Die Erfullung der Bedingung zum verfugten Zeitpunkt ist erforderlich, damit die Sicherheit be-
reits vor Beginn der konkreten Baumafinahmen vorhanden ist.

Gemal dem Erlass vom 09.10.2025 ergibt sich die Héhe der Sicherheitsleistung je WKA aus
der Formel: Nabenhdhe der Anlage (Meter) x 2.000 € x 1,4. Hierin ist eine Inflationsrate von
2% pro Jahr der Entwurfsiebensdauer einer WKA von 20 Jahren berlcksichtigt. Der Betrag
der Sicherheitsleistung ist so kalkuliert, dass er die im Zusammenhang mit dem
Riickbauaufwendungen anfallenden Umsatzsteuer enthalt. In begriindeten Einzelféllen, d. h.
bei Vorliegen aulRergewdhnlicher Konstellationen, kann eine abweichende Bemessung der
Sicherheitsleistung vorgenommen werden. Ein begriindeter Einzelfall liegt nicht vor.

Fur das Windkraftprojekt ,Lowitz West III“ mit insgesamt zwei WKA und einer Nabenhdhe je
WKA von 169 m ergibt sich demnach eine Sicherheitsleistung in Héhe von 946.400 Euro.

Eine zuséatzliche Festsetzung einer in § 83 Abs. 1 und 2 LBauO M-V geregelten Rickbau-
Baulast als Rickbausicherung und damit eine zusatzliche Belastung des
Grundstuckseigentiimers als Dritten ist weder zwingend noch erforderlich, weil der Betreiber
bereits zur Stellung einer ausreichenden Sicherheitsleistung per unbefristeter
selbstschuldnerischer Bankbirgschaft verpflichtet wird. Die Genehmigungsbehdérde hat somit
von der Festsetzung einer zusatzlichen aufschiebenden Bedingung (Baulasteintragung zur
Absicherung des Riickbaus) abgesehen.

Die Bedingung unter C.1.1.2 d. B ist erforderlich, um entsprechend § 3 LBauO M-V die &ffent-
liche Sicherheit und Ordnung, insbesondere Leben, Gesundheit und die naturliche Lebens-
grundlage nicht zu gefahrden. Die Forderung wird weiter begrtindet durch die §§ 12 Abs. 1
und 66 LBauO M-V und dient der Erflllung der gesetzlichen Voraussetzungen zur Erteilung
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einer Baugenehmigung. Die Bedingung unter Ziffer C.1.1.2 d. B. soll sicherstellen, dass die der
Baugenehmigung zugrundeliegenden Angaben geprift werden kdnnen.

Uber die Prifung des Standsicherheitsnachweises entscheidet die Untere Bauaufsichtsbe-
hérde des Landkreis Nordwestmecklenburg auf der Grundlage der Erklarungen des Tragwerk-
splaners gemal § 14 Abs. 1 und 2 der BauVorlVO M-V.

Den Antragsunterlagen liegt das ,Gutachten zur Standorteignung von Windenergieanlagen
nach DIBt 2012 fur den Windpark Rehna-Falkenhagen“, Bericht-Nr. 117-SE-2021-027, erstellt
durch die [17-Wind GmbH & Co. KG vom 06. Juli 2022 vor. Fur dieses Gutachten liegt ein
Prufbericht zur Prifung auf Turbulenzen vor, durch welches die Vertraglichkeit der WKA un-
tereinander nachgewiesen wurde.

Die Bedingung unter Ziffer C.1.1.3 d. B.:

GemalR §35 Abs 1 BauGB ist ein Vorhaben im Auenbereich nur zuldssig, wenn o&ffentliche
Belange nicht entgegenstehen und die ausreichende ErschlieBung gesichert ist. Geman
bauplanungsrechtlicher Stellungnahme des Landkreises Nordwestmecklenburg von
25.04.2024 ist die gesicherte Erschliefung gem. § 35 Abs.1 Nr. 5 und Abs. 5 BauGB i. V. M.
§ 249 BauGB vor Baubeginn nachzuweisen. Dies bezieht sich auch auf die ErschlieBung aller
nicht als Wege gewidmeten, 6éffentlichen Zuwegungen und ist durch eine Grunddienstbarkeit
privatrechtlich oder durch Baulast (&ffentlich-rechtlich) zu sichern.

V. Befristung

Die unter C.II. d. B. festgesetzte Frist ist angemessen und findet ihre Rechtsgrundlage in § 18
Abs. 1 Nr. 1 BImSchG. Die Genehmigungsbehérde kann demnach festlegen, dass mit der
Errichtung und/oder dem Betrieb der Anlage innerhalb einer angemessenen Frist zu beginnen
ist. Damit soll ein vorsorgliches Sammeln von Genehmigungen vermieden werden. Die Frist
zur Errichtung der WKA innerhalb von 4 Jahren nach Genehmigungserteilung (Hier: Datum
29.09.2030), sowie fur den bestimmungsgemaflen Betrieb der WKA innerhalb von 5 Jahren
nach Genehmigungserteilung (Hier: Datum 29.09.2031) wurde unter Berilicksichtigung der In-
teressen des Antragstellers und der Zweckbestimmung des § 18 Abs. 1 Nr. 1 ermittelt. Sie ist
angemessen, da der Genehmigungsinhaber innerhalb des gesetzten Zeitraumes die techni-
schen und wirtschaftlichen Voraussetzungen fiir den Beginn der Errichtung sowie fiir den be-
stimmungsgemalen Betrieb schaffen kann. Die unternehmerische Entscheidungsfreiheit wird
durch den ausreichend langen Zeitraum von 4 Jahren bis zur Errichtung nicht Gbermagig ein-
geschrankt. Berucksichtigung fanden auch die mehrmals pro Jahr stattfindenden Ausschrei-
bungen der Bundesnetzagentur zur Ermittiung der finanziellen Férderung von WKA an Land
und naturschutzrechtliche bzw. witterungsbedingte Bauzeitenbeschrankungen.

Die Genehmigungsbehérde hat im Rahmen der Ermessensentscheidung die Ausnutzbarkeit
der Genehmigung bei der Fristsetzung bertcksichtigt. Besonders sei hier auf § 63 BImSchG
verwiesen. Mit Anderungen der Verfahrensvorschriften zur aufschiebenden Wirkung eines Wi-
derspruches und einer Klage gegen eine immissionsschutzrechtliche Genehmigung von WKA
sollen diese zukinftig zlgiger errichtet werden kénnen. Die Méglichkeit der Ausnutzung der
Genehmigung ist somit in jedem Fall gewahrleistet.

Die von mir gesetzte Frist ist geeignet und erforderlich, zu gewahrleisten, dass die WKA bei
Inbetriebnahme dem Stand der Technik entsprechen und dem Zweck des Bundes- Immissi-
onsschutzgesetzes nicht entgegenstehen. Unter Berlicksichtigung des § 18 Abs. 3 BImSchG,
der eine Verlangerung der Frist aus wichtigem Grund ermdéglicht, sofern vor Ablauf der Frist
bei der Genehmigungsbehérde ein Antrag auf Fristverlangerung gestellt wird, ist die Frist auch
angemessen.

V. Auflagen

V.1. Allgemeines

Die vorstehenden Auflagen unter C.II.1 d. B. sind begrundet durch:
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- den Vorsorgegrundsatz, MalRnahmen gegen schadliche Umwelteinwirkungen zu
treffen, insbesondere durch die den Stand der Technik entsprechenden Mal3nah-
men zur Emissionsbegrenzung,

- Die notwendige Abwehr schadlicher Umwelteinwirkungen und sonstiger Gefah-
ren, erheblicher Nachteile und erheblicher Belastigungen von der Allgemeinheit
und der Nachbarschaft,

- den notwendigen Schutz der im Betrieb Beschéftigten gegen Gefahren fur Ge-
sundheit und Leben.

V.2. Immissionsschutz

Die Auflagen unter C.111.2 d.B. sind wie folgt begrindet:
Fur die Bewertung der Immissionen durch Schall und Schatten lagen folgende Unterlagen vor:

[1] Schalltechnisches Gutachten fiir die Errichtung und den Betrieb von zwei Windenergie-
anlagen am Standort Rehna-Falkenhagen 2 vom 17.02.2021, Bericht Nr.: 117-SCH-2021-018,
erstellt durch die 117-Wind GmbH & Co. KG, 25840 Friedrichstadt

[2] Nachtrag zum schalltechnischen Gutachten fur die Errichtung und den Betrieb mit 2
Windenergieanlagen des Typs Vestas V162 6,0 MW 169m Nabenhdéhe am Standort Rehna-
Falkenhagen vom 27.10.2025, Berichts-Nr. mea-SIP-2025-ReFall, erstellt durch mea Energie-
agentur Mecklenburg-Vorpommern, 19053 Schwerin

[3] Berechnung der Schattenwurfdauer fir die Errichtung und den Betrieb von zwei Wind-
energieanlagen am Standort Rehna-Falkenhagen 2 vom 17.02.2021, Bericht Nr. 117-SCHAT-
TEN-2021-015, erstellt von 117-Wind GmbH & Co. KG, 25840 Friedrichstadt

Diese werden wie folgt bewertet:
Schall (zu den Auflagen C.111.2.1. bis C.111.2.5. d.B.)

Das Antragsverfahren stammt bereits aus dem Jahr 2021. Das in diesem Zuge angefertigte
Schallgutachten [1] wurde 2025 umfangreich mit dem Nachtrag [2] ergénzt und geandert, u.a.
weil sich in einem Vorgangerverfahren der hier auftretenden Antragstellerin neue Aspekte im
Hinblick auf die Schutzwrdigkeit der Nachbarschaft ergeben haben.

Die Plausibilitat der Prognose [2] wird unter Einschrankungen bestatigt.

Diese Einschrankungen betreffen zunachst die in [2] dargestellte Vor- und dementsprechend
auch die Gesamtbelastung.

Die Gutachterin weitet in [2] die Vorbelastungsbetrachtung gegenutber [1] auf die nérdlich der
Ortschaft Roduchelstorf, in der sich Immissionsorte mit der Schutzwirdigkeit eines reinen
Wohngebietes i. S. von Nr. 6.1f) TA Larm befinden, gelegenen Windparke Schénberg und
Menzendorf aus. Dafir verwendet die Gutachterin in [2] eine Vorbelastungsauskunft des
StALU WM, die bezlglich der Emissionsansétze von acht bestehenden WEA des Typs ENER-
CON E-92 im Windpark Schénberg nicht dem Kenntnisstand des LUNG entspricht. Dartber
hinaus hat die Gutachterin in [2] wohl mangels angegebener Spektren fur insgesamt 10 WEA
des Typs ENERCON E-92 aus den genehmigungsseitig festgesetzten maximal zulassigen
Schallleistungspegeln Lemax Oktavspektren unter Zuhilfenahme des Referenzspektrums der
LAI-Hinweise generiert, zu verwenden sind aber die Spektren aus den Genehmigungen (Gez.
4/17, Gez. 25/23).

Des Weiteren ist dem LUNG bekannt, dass der Antrag auf Genehmigung einer WEA des Typs
ENERCON E-138 EP3 im Windpark Schénberg zuriickgezogen wurde.

Die Immissionsbeitréage der in [2] dargestellten 11 WEA des Windparks Menzendorf werden
bei der Berechnung der Vorbelastung nicht in Ansatz gebracht, flieen in die Beurteilungspe-
gel der Gesamtbelastung aber mit ein. Insofern sind die Darstellungen im Gutachten [2] nicht
konsistent.
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Letztlich ist die Vorbelastung jedoch nicht entscheidungserheblich. Die aus dem geplanten
schallreduzierten Nachtbetrieb der beiden WEA des Typs V162-6.0 MW mit einer Nabenhdhe
von 169 m im Modus SO5 resultierende Zusatzbelastung liegt gem. [2] an allen betrachteten
Immissionsorten mindestens 10 dB(A) unter dem jeweils geltenden Immissionsrichtwert
,nhachts®, so dass sich kein Immissionsort im gem. Nr. 2.2 TA Larm definierten Einwirkungsbe-
reich der WEA befindet. Dies gilt auch fur den Beurteilungszeitraum ,tags®, in dem die Anla-
gen ohne Beschrankungen unter Nennlast betrieben werden sollen (PO6000).

Die Genehmigung ist also trotz in [2] ausgewiesener unzulédssiger Uberschreitungen der Im-
missionsrichtwerte ,nachts“ an den Immissionsorten ,Roduchelstorf, Retelsdofer Weg 1* und
,Klein Rlinz, Falkenhagener Str. 15" nicht zu verwehren. Die Berechnungen des LUNG weisen
fur den Immissionsort in Kiein Riinz ,nur* eine gem. Nr. 3.2.1 Abs. 3 TA Larm zulassige Uber-
schreitung aus. Die Abweichungen resultieren aus der aus Sicht des LUNG tatséachlich anzu-
setzenden Vorbelastung unter Berlcksichtigung aller WEA der Windparke Léwitz West,
Schénberg und Menzendorf.

Als Eingangswerte fur die Berechnung der Zusatzbelastung in [2] wurden sowohl fiir den Voll-
lastmodus PO6000° als auch fiir den schallreduzierten Modus SO5* Ergebnisse zusammen-
fassender Berichte gem. FGW-Richtlinie® benutzt. Hier ist festzustellen, dass die Gutachterin
fur den Modus PO6000 nicht das gemittelte Oktavspektrum mit der héchsten Immissionswirk-
samkeit im Windgeschwindigkeitsbereich bei 11,5 m/s in der Prognose [2] verwendet hat. Das
LUNG hat dies in eigenen Berechnungen korrigiert, die Abweichungen sind jedoch marginal.

Die Ermittlung der maximal zulassigen Emissionswerte L. max ,tags‘/,nachts” erfolgte entspre-
chend Ziff. 4.1 der LAI-Hinweise®.

Das LUNG empfiehlt dringend, der Antragstellerin aus Grunden der Transparenz und der
Ubersichtlichkeit am Standort die Uberarbeitung der Prognose [2] aufzugeben.

Hinweise:

- Die Immissionsorte wurden It. Dokumentation der Berechnungen von [2] durch-
gehend ohne Aufpunkthéhe modelliert, die Beschreibung im Textteil geht regel-
magig von 5 m aus.

- Bei dem im Textteil von [2] dargestellten Immissionsort ,|O 18 Klein Rinz, Fal-
kenhagener Str. 30“ handelt es sich tatsachlich um das Wohnhaus mit der Ad-
resse ,Falkenhagener Str. 15"

Schatten (zu den Auflagen C.I11.2.6. bis C.111.2.10. d. B.)

Das vorliegende Gutachten [3] entspricht vom Grunde her den ,Hinweisen zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen (WEA-Schattenwurfhinweise)*
der LAI".

Allerdings wurden zwingend als Vorbelastung zu berticksichtigende WEA (4x eno152) nicht in
das Gutachten [3] einbezogen. Insofern ist die Prognose [3] unvolisténdig.

Im Beschattungsbereich der geplanten WEA befindet sich die schutzbedurftige Bebauung der
kompletten Ortslage Torisdorf sowie groRe Teile von Loéwitz. Die Immissionsbeitrage der ge-
planten WEA allein sind geeignet, an einigen Immissionsorten die Immissionsrichtwerte fur die

3 Bericht Uber die Ermittlung der Schallleistungspegel einer Windenergieanlage vom Typ Vestas V162-5.6/6.0
MW STE fir den Betrieb im Betriebsmodus PO6000 aus vier Einzelmessungen, T&H [ngenieure, Dok-Nr. 24-059-
GPW-07 vom 24.06.2024
4 Bestimmung des mittleren Schallleistungspegels des WEA Typs Enventus V162 im Betriebsmodus SO5 aus
mehreren Einzelmessungen, DNV Berichtsnummer 10435259-A-14-A vom 20.11.2024
5 Technische Richtlinien fur Windenergieanlagen, Teil 1: Bestimmung der Schallemissionswerte, derzeit Revision
19, Stand 01.03.2021, Herausgeber: Fordergesellschaft Windenergie e. V.
8 Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WEA), Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissi-
onsschutz (LAI), Stand 30.06.2016
7 Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen (WEA-Schattenwurfhinweise),

— Aktualisierung 2019, Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAl), Stand 23.01.2020
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astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Jahr und/oder 30
Minuten pro Tag auszuschépfen. Diese Immissionsorte kdnnen jedoch bereits von den WEA
der Vorbelastung zum Teil unzulassig beschattet werden, wobei das gesamte Ausmaf auf-
grund der unbericksichtigt gebliebenen WEA aus [3] nicht hervorgeht. Der Antragstellerin ste-
hen fur den Betrieb der beiden WEA des Typs Vestas V162-6.0 MW jedenfalls nicht Rest-
beschattungskontingente in der GréRenordnung zur Verfigung, wie sie in [3] ausgewiesen
werden. Gleichwohl werden schattenwurfbegrenzende MalRnahmen seitens des Gutachters
grundsatzlich fur erforderlich gehalten.

Das derzeit unvollstandige Schattenwurfgutachten [3] soll der Erteilung der Genehmigung
nicht im Wege stehen, muss jedoch bis zum Baubeginn Uberarbeitet vorgelegt werden. Die
Wirksamkeit sich daraus ergebender technischer Malhahmen ist dann im Rahmen eines
Schattenwurfabschaltkonzeptes vor Inbetriebnahme der WEA darzulegen.

Das Konzept kann durch den Genehmigungsempfanger/Betreiber selbst oder durch Techniker
des Herstellers des Schattenwurfmoduls erstellt werden. Die erforderlichen geodéatischen Ein-
messungen kénnen, sofern dies vor Ort nicht méglich oder nur mit einem unzumutbar hohen
Aufwand verbunden ist, unter Bezugnahme auf die vollstdndige Schattenwurfprognose und
auf Basis einer geeigneten Kartengrundlage erfolgen. MaRgeblich ist, dass ein Abgleich zwi-
schen der kartografischen Grundlage und der realen Bebauung vor Ort stattgefunden hat. Nur
so kann sichergestellt werden, dass samtliche schutzwiirdigen Immissionsorte korrekt erfasst
und in die immissionsschutzrechtliche Bewertung einbezogen werden. Die Hinzuziehung ei-
nes amtlich besteliten Vermessers ist nicht erforderlich. Es ist jedoch darauf zu achten, dass
die Vermessung mit der gebotenen fachlichen Sorgfalt durchgefiihrt wird. Eine weitergehende
Dokumentation durch Fotomaterial ist nur erforderlich, wenn Gebéude die grundsétzlich von
unzulassigem Schattenwurf betroffen sind aus der Abschaltung ausgeschlossen werden sol-
len, weil sie nicht schutzwirdig i. S. der WEA-Schattenwurfhinweise sind.

Im Hinblick auf die konkrete Methodik der Einmessung wird dem Betreiber ein Gestaltungs-
spielraum eingerdumt. Die Einmessung kann (ber konkrete Gebaudeteile (Fenster, Tiren
etc.), insbesondere aber auch Uber grof¥flachige sogenannte Rezeptorflachen (z.B. mehrere
Hauser oder ganze Ortsteile umfassend) oder unter Anwendung einer anderen geeigneten
Methode erfolgen. Eine Vermessung der konkreten Gebaudeteile (Fenster, Tlren etc.) ist nicht
zwingend notwendig. Entscheidend ist, dass die gewahlte Methodik plausibel, nachvollziehbar
dokumentiert und geeignet ist, die Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Vorgaben zum
Schattenwurf sicherzustellen.

V.3. Bauordnung
Zu den Auflagen unter Ziffer C.111.3. d. B.:

Die Auflagen unter C.II1.3. d. B. dienen der Erfullung der gesetzlichen Voraussetzungen zur
Erteilung einer Baugenehmigung und ergeben sich aus den §§ 11 Abs. 3, 55 Abs. 1 und 2, 81
Abs. 2 Nr. 1 und 82 Abs. 1 LBauO M-V.

Die Auflage unter C.111.3.2 d. B. ist notwendig, da es die Ruckbaupflichten des § 35 BauGB
bedingen, dass auch bei Ubertragung der Genehmigung auf Dritte die Kopplung der Wirksam-
keit von Genehmigung und Sicherheitsleistung erhalten bleibt. Burgschaften und dhnliche Si-
cherheitsleistungen sind grundsatzlich an Personen gebunden und gehen daher nicht notwen-
digerweise mit dem Betreiberwechsel auf den neuen Betreiber Uber.

Dariiber hinaus ist der Betreiber von genehmigungsbedurftigen Anlagen nach § 52 Abs. 2
BImSchG verpflichtet, die Auskinfte zu erteilen und die Unterlagen vorzulegen, die zur Erfil-
lung behérdlicher Uberwachungsaufgaben erforderlich sind. Die Kenntnis tber den aktuellen
Betreiber einer Anlage ist grundlegend fur alle behérdlichen Mafinahmen erforderlich.

Die Standorteignung geman DIBt 2012 wurde durch das ,Gutachten zur Standorteignung von

Windenergieanlagen nach DIBt 2012 fur den Windpark Rehna-Falkenhagen 2, Deutschland®,

Bericht-Nr 117-SE-2021-027, erstellt durch die [17-Wind GmbH & Co. KG vom 06. Juli 2022

dargelegt. Die Prufung der Standsicherheit erfolgt vor Baubeginn durch den Prifingenieur fur
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Standsicherheit. Die Beauftragung der hoheitlichen Prifung erfolgt gemaR Auflage unter Ziffer
C.II1.3.3. d.B. durch die Bauaufsichtsbehérde.

Der Prufbericht zur Prufung der Standorteignung erfolgte nach Prifung des Turbulenzgutach-
tens durch den Prifingenieur (Prifbericht: Nr. 1, Pruf-Nr.: 5113/24 vom 13.01.2025). Bei der
Berechnung der effektiven Turbulenzintensitét e wurden keine sektoriellen Betriebsbeschran-
kungen beriicksichtigt. Vorbehaltlich der abschlieRenden Prifung durch den Prifingenieur fur
Standsicherheit ergeben sich zum Zeitpunkt der Genehmigung keine sektoriellen Betriebsbe-
schrankungen zum Schutz der WEA d. B. bzw. von Bestands-WEA.

Das Einverstandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt zur Sicherung der Umsetzung
des § 12 LBauO M-V fur die Nebenbestimmungen unter Ziffer C.111.3.10 d. B. wurde geman §
12 Abs. 2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 05.08.2026 erteilt.

Das Einverstandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt zur Sicherung der Umsetzung
des § 9 Abs. 8 Satz 1 EEG 2023 fur die Nebenbestimmungen unter Ziffer C.111.3.11 d. B. wurde
gemal § 12 Abs. 2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 05.08.2026 erteilt.

Eiswurf / Eisabfall

Die Auflagen unter C.111.3.12 bis C.111.3.19 d. B. dienen der Reduzierung der Eintrittswahr-
scheinlichkeit von Eisfall und Eiswurf und erfolgen fur die WKA 12. Sie sind erforderlich zur
Vorsorge vor sonstigen Gefahren nach § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG. Gemaf den Antragsunter-
lagen (Kapitel 3.1.4 mit 3.1.4.1: Beschreibung der zum Betrieb erforderlichen technischen Ein-
richtungen und Nebeneinrichtungen sowie der vorgesehenen Verfahren ,Integration des
BLADEcontrol Ice Detector BID in die Steuerung von Vestas Windenergieanlagen® in Verbin-
dung mit der ,Allgemeine Spezifikation Vestas Eiserkennungssystem (VID)") ist der Einbau
eines Eiserkennungssystems vorgesehen, welches Eisansatz an Rotorblattern erkennt und
die jeweilige WKA automatisch anhalt. Dadurch werden die Gefahren durch Eisabwurf mini-
miert. Zu den sonstigen Gefahren zahlen beispielsweise auch Eisabfall. Aufgrund der erfor-
derlichen Risikominimierung und des erweiterten Schutzzwecks des BImSchG § 1 Abs. 2
Strich 2 muss die Funktionalitéat der Eisdetektoren vor Inbetriebnahme nachgewiesen sein.

V.4.  Naturschuiz
Begriindung zu den Auflagen unter C.111.4 d.B.:

Folgende Unterlagen lagen zur Prufung vor, fur diese bittet die Naturschutzbehérde um Beile-
gung zum Genehmigungsbescheid:

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB), Stand: 28.03.2023, erstellt von UM-
WELTPLANUNG BARKOWSKI & ENGEL GMBH

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP), Stand: 28.03.2023, erstellt von UM-
WELTPLANUNG BARKOWSKI & ENGEL GMBH

- UVP-Bericht, Stand: 08.05.2023, erstellt von UMWELTPLANUNG BARKOWSKI
& ENGEL GMBH

- Kurzbericht zur Horstkartierung und Besatzkontrolle der Végel 2019 und 2020 im
Untersuchungsgebiet Rehna-Falkenhagen, Stand: 11.03.2021, erstellt von COM-
PUWELT-BURO - RENE FEIGE

- Abschlussbericht zur Brutbestandserhebung der Végel 2019 und 2020 im Unter-
suchungsgebiet Rehpa-FaIkenhagen Il, Stand: 02.12.2020, erstellt von COMPU-
WELT - BURO RENE FEIGE

- Abschlussbericht zur Zugvogelerfassung im Untersuchungsgebiet Rehna-Falken-
hagen, Stand: 11.12.2019, erstellt von COMPUWELT-BURO RENE FEIGE

- Ausnahmeantrag Eingriff in geschiitzte Biotope § 20 (3) NatSchAG M-V, Stand:
31.10.2023, erstelit von KNE WINDPARK NR. 17 GMBH & CO. KG
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- Gutachtliche Stellungnahme zu naturschutzrechtlichen Inhalten, Stand:
15.03.2024, erstellt von UGB GENEHMIGUNGSMANAGEMENT GMBH

- Digitale Daten (shape-Format):
o Ergebnisse der Horstkartierung und -kontrolle 2019
o Anlagenstandorte Léwitz-West lIl und Rehna, sowie Zuwegungsplanung

- 2. Nachtrag zum LBP zur Berechnung der Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes gemaR Realkompensationserlass, nachgereicht am 14.11.2025

- 3. Nachtrag zum LBP, Ermittlung des Kompensationserfordernisses fur unver-
meidbare Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, nachgereicht am
02.03.2026

- ZUSTIMMUNGS- und ANERKENNUNGSBESCHEID des LK Rostock vom
15.07.2025, nachgereicht am 02.03.2026

Das Dezernat 62, StALU WM kommt nach Prifung der genannten Unterlagen zu dem Ergeb-
nis, dass unter Berucksichtigung folgender Nebenbestimmungen die naturschutzrechtlichen
Voraussetzungen zur Erteilung einer Genehmigung tber die Errichtung und den Betrieb von 2
WKA in oben genanntem Vorhaben gegeben sind.

Die Nebenbestimmungen zum Artenschutz dienen allgemein der Einhaltung der artenschutz-
rechtlichen Belange gern. § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG. Diese Nebenbestimmungen sind da-
rauf ausgerichtet, die notwendigen MalRnahmen und Anforderungen in angemessener und ge-
eigneter Weise umzusetzen.

Die vorgesehenen Maflnahmen stellen sicher, dass samtliche Aspekte des Artenschutzes ef-
fektiv be-riicksichtigt und mégliche Verbotstatbestande vermieden werden. Wird im Folgenden
darauf verwiesen, dass die Durchfiihrung einer Malinahme durch eine fachkundige Person zu
erfolgen hat, dann meint dies eine naturschutzfachlich ausgebildete Fachkraft, die je nach For-
mulierung der Auflage, ergénzend Uber vertiefte Kenntnisse und Erfahrungen im Bereich der
Ornithologie sowie Herpetologie verfligt. Denkbar ist, dass verschiedene angestellte Personen
eines entsprechend ausgerichteten und fir die Durchfihrung ékologischer Baubegleitungen
(OBB) qualifizierten Fachunternehmens, abhangig von ihren Spezialisierungen, die Durchfiih-
rung der Baumaflnahme begleiten.

Die Genehmigung ergeht unter der Annahme, dass das Vorhaben ,Rehna" (AZ: StALUWM-
51-4676-5712-0-1.6.2V-7 4065) im Vorfeld zu diesem Vorhaben (Léwitz-West 111, AZ:
StALUWM-54b-4 718-5712-0-1.6.2V) eine Genehmigung erhalt. Der ermittelte Kompensati-
onsbedarf flr die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die geplante WKA basierte
auf der Annahme, dass die WKA des Vorhabens ,Rehna" als Vorbelastung angerechnet wer-
den kann. Es ist jedoch von entscheidender Bedeutung zu betonen, dass die WKA des Vor-
habens ,Rehna" bisher keine Genehmigung von der Immissionsschutzbehérde erhalten hat
und daher rechtlich nicht als Vorbelastung angesehen werden kann. Es ist jedoch von ent-
scheidender Bedeutung zu betonen, dass die WKA des Vorhabens ,Rehna“ bisher keine Ge-
nehmigung von der Immissionsschutzbehoérde erhalten hat und daher rechtlich nicht als Vor-
belastung angesehen werden kann. GemaR den geltenden Bestimmungen durfen nur bereits
bestehende und genehmigte Anlagen als Vorbelastung angerechnet werden, jedoch keine An-
lagen im Genehmigungsverfahren Sollte die Genehmigung fur das Vorhaben ,Rehna” nicht
erteilt werden, wiirde der ermittelte Kompensationsumfang nicht ausreichen, um die erforder-
liche Kompensation gern § 15 Abs 2 des BNatSchG zu gewahrleisten Dies gilt auch fur die
angerechneten Kompensationsaquivalenten, berechnet gern den Hinweisen zur Eingriffsrege-
lung (HzE, MLU 2018), fiir den Eingriff in das Schutzgut Boden/Flora im Sinne einer Beseiti-
gung oder Veranderung von Biotopen. Sofern das Vorhaben ,Rehna" widererwartend nicht
genehmigt werden kann, ist das Dezernat 62 erneut zu beteiligen. Eine neue Berechnung des
Kompensationsumfangs gemaf den Vorgaben der HzE (MLU 2018) und des Kompensations-
erlasses Windenergie M-V (MLU 2021) ist dann vorzulegen.
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Begriindung zur Auflage C.111.4.1 d.B.:

Die Auflage dient der Sicherstellung der Umsetzung und der Kontrolle der Auflagen 4 bis 14.
Neben der rein dokumentarischen Funktion wird diese Malnahme zur Abwendung von Ver-
botstatbestédnden gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG eingesetzt. Mehrfach wird in den zuvor
genannten Auflagen ein Bezug zu weiteren Vermeidungsmaflinahmen gezogen. Der erweiterte
Einsatz einer OBB wird notwendig, wenn von den Bauzeitenregelungen abgewichen wird, um
die korrekte Durchfihrung von Besatzkontrollen und ggf. schonende Umsiedlungen zu ge-
wahrleisten. Der Einsatz der OBB und die beauflagte Zeitspanne der Kontrollen sind in den
jeweiligen Auflagen zu entnehmen.

Begrindung zu den Auflagen C.II1.4.2 und C.II1.4.3 d.B.:

Das Vorhaben stellt gem. § 14 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 Nr. 12 NatSchAG M-V
einen erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft dar, welcher die 6kologische Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintrachti-
gen kann. Der/Die Verursacher/-in eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft zu unterlassen (§ 13 und § 15 Abs. 1 BNatSchG) und un-
vermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege auszugleichen (Ausgleichsmal3nahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmaRnahmen) — § 15
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG. Unvermeidbare Beeintrachtigungen bei Eingriffen in Landschaft hat
der/die Verursacher/-in in den Planunterlagen dargestellt. Hiernach besteht fiir die WKA 11 ein
Bedarf von 55.350 m? KFA und fur die WKA 12 ein Bedarf von 51.875 m? KFA. Diese sind
innerhalb einer bestimmten Frist so auszugleichen, dass nach dem Eingriff oder Ablauf der
Frist keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes zurlickblei-
ben und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt ist. Die Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes und des Naturhaushaltes kann in der Regel multifunktional kompensiert
werden.

Der Vertrag zur Ubernahme der Kompensationsverpflichtung im Umfang von 32.330 m? KFA
nach § 14 Abs. 4 OkoKtoVO M-V mit befreiender Wirkung zwischen dem/der Eingriffsverursa-
cher/-in und der Flachenagentur M-V GmbH vom 18./30.01.2024 liegt vor. Die Ma3nahmen
zur Kompensation des geplanten Eingriffs im Umfang von 32.330 m? KFA sind damit rechtlich
gesichert. Das Okokonto ,Biotopverbund Dobbertiner See/Dobbiner Plage — Okokonto Dob-
bertin 111* (LUP-075) wurde dabei vorgeschlagen und wéare geeignet, den Ausgleich zu erbrin-
gen.

Durch den/die Antragsteller/-in wird dariiber hinaus auf das Okokonto LRO-119 zuriickgegrif-
fen. Die OkokontomafRnahme befindet sich in der gleichen Landschaftszone wie das geplante
Eingriffsvorhaben und ist geeignet, die mit der Errichtung der WKA verbundenen Eingriffe in
die Natur und Landschaft zu kompensieren. Die Abbuchung der KFA von den Okokonten er-
folgt entsprechend § 10 OkoktoVO M-V nach Rechtskraft des Genehmigungsbescheides. Ein
Vertrag zur Reservierung von 914.401 m? KFA zwischen dem Okokontoinhaber und der An-
tragstellerin liegt vor (31.05./03.06.2025). Hieraus sind anteilig 51.395 m? KFA fiir das gegen-
sténdliche Vorhaben vorgesehen. Aufgrund von Umplanungen u.a. in Folge der regionalpla-
nerischen Ausweisung von Windenergiegebieten erfolgten hier Anpassungen. Nach der ein-
gereichten Ubersicht (E-Mail vom 26.03.2026) Uber genehmigte und in Genehmigung befind-
liche Vorhaben, fur welche das Okokonto genutzt werden soll, sind ausreichend, d.h. 74.895
m?2 KFA fiir das gegenstandliche Vorhaben vorgesehen. Bei Realisierung aller Vorhaben in-
nerhalb des Regionalplans sind dariiber hinaus noch KFA frei.

Begriindung zu Auflagen C.I11.4.4 bis C.111.4.6 d.B.:

Baume mit einem Stammumfang von 100 cm sind gemaBR § 18 NatSchAG M-V gesetzlich
geschitzt und Handlungen, die zu ihrer Zerstérung, Beschadigung oder erheblichen Beein-
trachtigung fuhren kénnen, sind verboten. Diese Auflagen dienen dem Schutz der geschitzten
Baume wahrend der Baustellenarbeiten und tragen dazu bei, mégliche Schaden an den Bau-
men zu verhindern. Um Baumstdmme vor Beschadigungen durch mechanische Einwirkungen
zu schitzen, sind im Rahmen der OBB SchutzmaRnahmen zu ergreifen (z. B. Schutzplatten
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aus widerstandsfahigem Material wie Kunststoff am betroffenen Stamm, Umzaunung der be-
troffenen Geholze mit einem stabilen Zaun). Es ist wichtig, dass wahrend der Bauarbeiten
regelméaRig eine Uberwachung der Gehélze erfolgt, um sicherzustellen, dass keine Schaden
auftreten. Bei Bedarf kénnen durch die OBB Anpassungen oder zusatzliche Schutzmafnah-
men ergriffen werden.

Das Abstellen von schweren Maschinen oder Baustellenmaterialien in unmittelbarer Nahe der
Gehdlze sind zu unterlassen, um Wurzelschaden oder physische Beschadigungen zu vermei-
den. Der Wurzelbereich (dufRerster Rand der Baumkrone inklusive 1,50 m Puffer) ist ein sen-
sibler Bereich, der zum Schutz und Erhalt des Baumes beitragt. Die Nutzung dieses Bereichs
als Lagerstatte kann zu Schaden des Wurzelbereichs flhren und die Gesundheit und Stabilitat
des Baumes beeintrachtigen.

Alternativ kénnen Schutzmallinahmen wie das Verlegen von Schutzplatten oder matten (auf
Kiesbett) um die Wurzelzone verwendet werden, um die Wurzeln der Gehdlze zu schitzen,
wenn keine anderen Abstellméglichkeiten vorhanden sind. Diese helfen dabei, die Wurzeln
vor Verdichtung des Bodens oder mechanischen Schaden zu bewahren.

Durch das Anheben des Lichtraumprofils oder das Hochbinden der Aste wird sichergestellt,
dass die Baustellenfahrzeuge sicher passieren kénnen, ohne die Aste zu beschadigen. Diese
MaRnahme ist wichtig, um zu verhindern, dass die Fahrzeuge an den tiefreichenden Asten
hangenbleiben und diese moglicherweise abreilen. Dadurch wirden groe Wunden an den
Baumen entstehen, die nur schwer verheilen und als Eintrittspforten fur Schadenerreger die-
nen kénnten. Die Polsterung der Bindungspunkte gewahrleistet zudem, dass die Baume vor
Verletzungen durch die Bindungsmechanismen geschiitzt sind.

Sind Rickschnitte zur Freistellung des Lichtraumprofils erforderlich, so ist der betroffene Be-
reich auf mogliche Brutaktivitat zu Gberprifen, da der Kronentraufbereich auch als Fortpflan-
zungsstatte fur eine Vielzahl von Tierarten, einschlief3lich Végel dient. Diese Auflage gewahr-
leistet den allgemeinen Artenschutz, verhindert das Eintreten von Verbotstatbestanden nach
§ 44 BNatSchG und bertiicksichtigt die ékologische Bedeutung des Kronentraufbereichs als
Fortpflanzungsstatte. Durch die Uberpriifung auf mégliche Brutaktivitdten und die Freigabe
durch die Naturschutzbehérde wird sichergestellt, dass die RiickschnittmaRnahmen mit den
geltenden Naturschutzbestimmungen im Einklang stehen und keine negativen Auswirkungen
auf die dort vorkommende Fauna haben.

Begrindung zu den Auflagen C.I11.4.7 bis C.111.4.11 d.B.:

Durch das Vorkommen von Gehélz- und Bodenbritern kénnten es durch den Bau der geplan-
ten Anlagen zum Eintreten von Verbotstatbestdnden nach dem § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
kommen. Diese Auflage dient der Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten und
der Vermeidung der Tétung besonders geschitzter Vogelarten. Mit dieser Auflage soll die An-
lage von Brutplatzen verhindert und somit eine baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungs-
statten sowie baubedingte Tétung besonders geschitzter Vogelarten vermieden werden.

Begriindung zu den Auflagen C.111.4.12 bis C.111.4.14 d.B.:

Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind gema § 7 Abs. 2 Nr. 14b BNatSchG
streng geschitzte Tiere und mussen bei (potenziell) erheblicher Beeintrachtigung in der Mal3-
nahmenplanung besondere Beachtung finden. Zum Schutz dieser Amphibien sind Bauarbei-
ten aulerhalb der Amphibienaktivitatszeit, welche Marz bis einschliefllich Oktober umfasst,
durchzuftihren. Die Bauzeitenregelungen und artenschutzrechtlichen Forderungen ergeben
sich aus den Ausfiihrungen in den Antragsunterlagen und in der artenschutzrechtlichen Be-
trachtung nach § 44 BNatSchG. Da in den Antragsunterlagen keine Kartierung oder Potenzi-
alanalyse erfolgte, ist hier der Worst-Case mit der Brut- und Wanderaktivitat vom 01.03.-31.10.
anzunehmen. Wird dennoch innerhalb dieses Zeitraumes gebaut werden, ist vor Baubeginn
ein temporarer Amphibienschutzzaun aufzustellen, um das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG abzuwenden. Die OBB hat die korrekte Durchfilhrung von Be-
satzkontrollen und ggf. Umsiedlungen zu garantieren. Bei der Anlage von Amphibienschutz-
zaunen muss eine regelmaRige Kontrolle der Sammelstellen ebenso wie das Entlassen der
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Tiere in die Freiheit an geeigneter Stelle fachkundig erfolgen, da nur so gewahrleistet werden
kann, dass die Malnahme das Eintreten der Verbotstatbesténde nicht sogar begtinstigt. Sam-
melstellen an Amphibienzdunen werden nach Anlage gezielt von Pradatoren aufgesucht, bei
zu grofler Hitze oder bei Volllaufen der Sammelbehalter mit Regen besteht die Gefahr, dass
die Tiere in den Sammelstellen verenden. Das zweimal tagliche Absammeln der Amphibien ist
daher zwingend notwendig, um diesbezlgliche Risiken fur die Tiere weitestgehend zu redu-
zieren. Die Auflagen erfolgen antragsgeman (s. MalRnahmenblatt V3 und V4 im Anhang des
LBP vom 28.03.2023). Damit das Eintreten der Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden
kann, muss die Baubegleitung tUber herpetologische Fachkenntnisse verfiigen. Bei einer Be-
achtung dieser Auflagen geht die zusténdige Naturschutzbehérde davon aus, dass das Ein-
treten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in Bezug auf Amphibien
verhindert werden kann.

Begriindung zu den Auflagen C.I11.4.15 bis C.111.4.21 d.B.:

Die Nebenbestimmungen begrindet sich mit der Sicherstellung der Anforderungen des § 44
Absatz 1 Nr. 1 BNatSchG fir lokal vorkommende Fledermausarten. Flederméause kénnen nach
artenschutzfachlicher Einschatzung wahrend ihrer Jagd- und Transferfluge durch Larm und
Licht erzeugende nachtliche Bauarbeiten gestért werden oder mit Baufahrzeugen kollidieren.
Auch wahrend des Winterschlafs sind Fledermause empfindlich gegenuber hellen Lichtern und
lauten Gerauschen. Zur Abwendung dieser Tatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2
BNatSchG ist eine Beschrénkung der Arbeiten auf den Tag gefordert.

Der Abweichung von den AAB-WEA, Teil Fledermduse beziglich des Abschaltalgorithmus
erfolgt antragsgemal (s. S. 90 f. bzw. MaRnahmenblatt V1 im Anhang des LBP vom
28.03.2023) und ist unter naturschutzfachlichen Aspekten zu begriRen, da die komplette Fle-
dermaussaison abgedeckt wird. Auf Vorab-Untersuchungen zum Vorkommen lokaler Fleder-
mause wurde verzichtet und eine Worst-Case-Betrachtung angewandt. Im Umfeld der WKA
liegen potenziell bedeutende Fledermauslebensraume. Unter der Annahme, dass diese Le-
bensrdume auch tatsachlich eine bedeutende Funktion aufweisen und damit in ihrem Umfeld
von erhéhten Aktivitaten schlagempfindlicher Fledermausarten auszugehen ist, wirde ein un-
eingeschrankter Betrieb der WKA zu einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko fuhren. Werden
die WKA zu den angegebenen Voraussetzungen gem. der Nebenbestimmung (bzw. dem LBP
vom 28.03.2023, MaRnahmenblatt V1) abgeschaltet, wird davon ausgegangen, dass das T6-
tungsrisiko gem. § 44 Abs. 1 Nr. BNatSchG unter die Signifikanzschwelle fallt und das T6-
tungsverbot fir lokal vorkommende Fledermausarten nicht bertihrt wird.

Zur Berucksichtigung der Niederschlagsmenge bei den pauschalen Abschaltzeiten wird aktuell
noch geforscht. Da Niederschlagsmessungen zur Abschaltung von WKAs fur Flederméause
unzuverlassig sein kdnnen wird ein konservativer Wert empfohlen, oder auf die Berlcksichti-
gung des Niederschlags zu verzichten. Falls er dennoch zum Einsatz kommen soll, ist Auflage
C.111.4.18 zu berucksichtigen. Diese soll verhindern, dass durch verfalschte Messeergebnisse
oder mangelhafte technische Umsetzung die Anwendung des Parameters Niederschlags zu
fehlerhaften Abschaltzeiten fihren, die in der Folge die Mdglichkeit des Eintretens des T6-
tungstatbestands erhéhen. Lt. der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfen fur
die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Fledermause, Kapitel 3.1.1,
Stand: 01.08.2016 (AAB-WEA FL M-V 2016) ist die Erfassung des Niederschlags nicht erfor-
derlich, wenn dieser nicht beriicksichtigt werden soll. Nach BRINKMANN et al. 2011 sind die
Kosten flr die Erfassung des Niederschlags hoher als die zu erwartenden Mehr-Ertrage, wenn
der Niederschlag bei den Abschaltalgorithmen beriicksichtigt wird.

Das Dezernat 62, StALU WM kontrolliert die Abschaltlogarithmen der pauschalen und opti-
mierten Fledermausabschaltzeiten an WKA anhand des ProBat Tools ,proBat-Inspector”. Mit
dieser kostenfreien webbasierten Anwendung ist die Berechnung standortspezifischer Ab-
schaltalgorithmen zum Schutz von Flederméausen durchfuhrbar. Dies ermdglicht eine schnel-
lere und genauere Aufbereitung und Prifung der umfangreichen Betriebsdaten. Durch die au-
tomatisierte Prifung mit einem vom Programm ersteliten Endbericht wird eine gréRere Sicher-
heit fur die zusténdige Naturschutzbehérde und den Betreiber bewirkt. Um die Anwendung
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nutzen zu kdnnen, sind die Betriebsdaten in der geforderten Form vorzulegen.

Das Héhenmonitoring ist gem. AAB-WEA M-V FL (Stand: 01.08.2016) freiwillig und geeignet,
um bisherige Kenntnisliicken zu wandernden und residenten Flederméusen zu verringern. Die
tatsachliche Aktivitdt von Fledermausen im Rotorbereich Idsst sich erst nach der Errichtung
der Anlagen erfassen, da die hoch fliegenden, wandernden Tiere durch bodengebundene Vor-
abuntersuchungen nicht hinreichend erfasst werden kénnen und da sich die Aktivitat am
Standort nach der Errichtung der Anlagen andert (Anlock-Wirkung der WKA). Es ist bei der
Anordnung von Abschaltungen das mildeste, zum Erreichen des Ziels (hier Verhinderung von
Fledermauskollisionen an den geplanten WKA) notwendige Mittel zu wahlen. Daher sind die
Abschaltzeiten den Erfordernissen entsprechend anzupassen.

Die Fledermausaktivitat kann sich im Laufe der Betriebszeit einer WKA durch Landnutzungs-
anderung, Veranderungen der Gehdélzstrukturen oder auch durch klimatisch bedingte Ver-
schiebungen des Zugzeitraumes rédumlich oder zeitlich verlagern (siehe auch AAB-WEA M-V
FL, Kap. 3.1.4). Mit einer erneuten Untersuchung wird weiterhin gepruft, inwiefern ggf. festge-
legte Abschaltzeiten noch erforderlich oder entbehrlich sind.

V.5.  Luftfahrt
Zu den Auflagen unter C.111.5. d.B.:
Die Entscheidung zur Zustimmung und Festlegung der Nebenbestimmungen erfolgt:

- gemal 14 Abs. 1 i.V.m. § 12 Abs. 4 Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 10. Mai 2007 (BGBI. |, S. 698), zuletzt geandert durch Art. 2
des Gesetzes vom 10. Februar 2026 (BGBI. | Nr. 40)

- aufgrund der gutachtlichen Stellungnahmen der Deutschen Flugsicherung GmbH
(DFS) OZ/AF-MV-10069¢c-11, c-12 vom 13.2.2023

- entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeich-
nung von Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020 (BAnz AT 30.04.2020 B4), ge-
andert durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der AVV zur
Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 15. Dezember 2023 (BAnz AT
28.12.2023 B4)

- unter Beriicksichtigung von § 36 (Flige nach Sichtflugregeln bei Nacht), § 37 (Si-
cherheitsmindesthéhe bei Flugen nach Sichtflugregeln), § 39 (Such- und Ret-
tungsflige) und § 40 (Mindestsichtwetterbedingungen) Luftverkehrs-Ordnung
(LuftvVO) vom 29. Oktober 2015 (BGBI. | S. 1894) zuletzt gedndert durch Artikel
31 der Verordnung vom 11. Dezember 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 411)

- EU(VO) 923/2012 unter Nummer SERA.3105 in Verbindung mit SERA.5005 und
SERA.5015 Mindesthdhen

Zur Wahrung der Sicherheit der zivilen Luftfahrt und zum Schutz der Allgemeinheit vor den
Gefahren des Luftverkehrs kann dem Bauvorhaben nur mit den geforderten Auflagen zuge-
stimmt werden. Im Ubrigen verweise ich auf die Bestimmungen in der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen.

V.6. Wasser, Abfall, Boden
Zu den Auflagen C.111.6. d.B.:

Der Stellungnahme des Landkreises Nordwestmecklenburg, Der Landrat als untere Wasser-
behdrde, vom 17.02.2023 folgend, sind fiir das Vorhaben keine wasserrechtlichen Nebenbe-
stimmungen erforderlich.

Die Auflagen entsprechen dem Vorsorgegrundsatz zum Gewasser- und Bodenschutz und sind
verhaltnismafig. Sie beruhen auf § 107 Abs. 1 Landeswassergesetz M-V, §§ 5 Abs. 1, 6 Abs.
1, 100 Abs. 1, 101 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz, §§ 1, 2, 13, 14 Landesbodenschutzgesetz
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M-V und §§ 1, 4 Abs. 5, 7 Bundes-Bodenschutzgesetz.

Mit den Antragsunterlagen wurde das Bodenschutzkonzept gemaR DIN 19639 fur das WP
Rehna-Falkenhagen 2, Az kI-136/04/20-02 vom 9.04.2021 der Baugrundbiro Klein GmbH,
Halle, vorgelegt.

Das Bodenschutzkonzept wurde geprift und ist zur Anwendung geeignet.

Gemal DIN 19639 ist eine bodenkundliche Baubegleitung integraler Bestandteil des Boden-
schutzes bei der Planung und Durchfiihrung von Bauvorhaben. Grundlage der bodenkundli-
chen Baubegleitung ist das Bodenschutzkonzept.

Es ist erforderlich, die mit der bodenkundlichen Baubegleitung beauftragten Personen wéah-
rend der Durchfihrung der Baumaflnahmen mit Weisungsbefugnis auszustatten, damit die im
Bodenschutzkonzept niedergelegten Belange bei Interessenkonflikten mit am Bau Beteiligten
auch durchgesetzt werden kénnen, z. B. beim Auftreten von kritischen Witterungsverhaltnis-
sen.

Die Landrétin als untere Bodenschutzbehérde ist folgendermaflen zu erreichen:

Landkreis Nordwestmecklenburg
Untere Bodenschutzbehérde
Boérzower Weg 1 — 3

23936 Grevesmiuhlen.

Auflage C.111.6.3. d. B. stellt sicher, dass durch das Vorhaben keine Schaden bei Vorkehrungen
an Anlagen zum Schutz des Bodenwasserhaushaltes eintreten.

Zu den Auflagen unter Ziffer C.111.6.4. bis C.111.6.13. d. B.:

Diese Auflagen beruhen auf dem Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG), dem Abfallwirtschaftsge-
setz fur Mecklenburg-Vorpommern (Abfallwirtschaftsgesetz - AbfWG M-V) sowie der Ersatz-
baustoff-verordnung (ErsatzbaustoffV).

Bei der Verwendung von mineralischen Ersatzbaustoffen z.B. fir den Wegebau hat der Bau-
herr die seit 01.08.2023 in Kraft getretene ErsatzbaustoffV anzuwenden. Fir beispielsweise
die Errichtung temporarer und dauerhafter Zuwegungen, sowie der Kransteliflichen im Rah-
men der ErschlieRung darf nur solches Material verwendet werden, dass fur die jeweilige Ver-
wendung zugelassen ist (gem. Anlage 2 ErsatzbaustoffV - Einsatzmdglichkeiten von minerali-
schen Ersatzbaustoffen in technischen Bauwerken).

Aulerdem ist der Bauherr gesetzlich zur Durchfiihrung des Lieferscheinverfahrens gemaf §
25 ErsatzbaustoffV verpflichtet, mit dem die Verwendung von mineralischen Ersatzbaustoffen
dokumentiert. GemaR § 25 Abs. 4, Satz 3, sind die Dokumentationsunterlagen der zustandigen
Behdrde auf deren Verlangen vorzulegen. Zusténdige Behérde ist das StALU WM.

Riickbaukonzept

Die geplanten Malnahmen zur Einhaltung der Betreiberpflichten gem. § 5 Abs. 3 BImSchG
sind in einem vorldufigen Rickbaukonzept zusammenzufihren und detailliert darzustellen.
Der Verbleib von Materialmassen ist, soweit vorhersehbar, Uber Verbleibensnachweise in ei-
ner Abfallmengenbilanz zu dokumentieren (Materialien zur Wiederverwendung, Abfall zur Ver-
wertung und Abfall zur Beseitigung).

Ist keine Wiederverwendung vorgesehen, sind die Bestandteile und Materialien der WKA bei
technischer und wirtschaftlicher Machbarkeit physisch zu trennen, um diese méglichst sorten-
rein der Verwertung zuzuflhren.

Zur Trennung und Dokumentation von Abfallen, die beseitigt oder verwertet werden sollen,
missen Vorgaben der Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) und Abfallverzeichnisverordnung
(AVV) angewendet werden.

Die Abfalle sind mit Abfallschlisselnummern zu versehen und zu dokumentieren. Bei carbon-
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oder glasfaserhaltigen Abfallen ist immer der Zusatz ,enthait Glasfasern“ bzw. ,enthélt Car-
bonfasern“ mitzufiihren.

V.7. Arbeitsschutz
Zu den Auflagen unter C.II1.7 d. B.:

Die Auflagen unter C.111.7 d. B. sind notwendig, um die Sicherheit der Beschaftigten auf und in
der WEA zu gewabhrleisten und ergeben sich aus der Arbeitsstattenverordnung (ArbStattV),
der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV), sowie aus dem Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG) und
der Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV).

Weitere Regelungen ergeben sich aus den Technischen Regeln fur Betriebssicherheit (TRBS),
den Technischen Regeln flir Arbeitsstatten (ASR), den Vorschriften und Informationen der
Deutschen Gesetzlichen Unfallversicherung (DGUV) sowie aus dem Gesetz Uber Uberwa-
chungsbedurftige Anlagen (UANIG).

Die Auflagen dienen dem sicheren Betrieb der Anlagen, dem Schutz Beschaftigter und Dritter
und der Einhaltung von Uberwachungspflichten.

V.8. Brand- und Katastrophenschutz
Zu den Auflagen unter C.II1.8 d. B.:

Die Auflagen sind erforderlich, um das Brandrisiko zu minimieren und die Sicherheit der All-
gemeinheit im Brandfall zu gewahrleisten. Sie ergeben sich aus den §§ 3, 14i.V.m. § 51 und
81 LBauO M-V.

Die baulichen Anlagen (WKA) sind ein Sonderbau gemaR § 2 Abs. 4 Landesbauordnung
(LBauO M-V) und missen gemaf § 66 Abs. 3 LBauO M-V gepruft werden. Als Nachweis des
Brandschutzes ist das geprifte Brandschutzkonzept mit den dargestellten Annahmen und Vo-
raussetzungen sowie den festgelegten MaRnahmen i. S. d. § 14 LBauO M-V ausreichend.
Der Prufbericht (Prufbericht Nr. 1 zur Prifung des Brandschutzkonzeptes) mit Datum vom
09.01.2025 liegt der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Nordwestmecklenburg so-
wie der Genehmigungsbehérde vor. Unter Beachtung der Prifauflagen und Prifbemerkungen
ist die Priifung des Brandschutzkonzeptes abgeschlossen. Die Prifung wird gemaf § 27 Abs.
1 S. 2 BauPrufVO M-V mit der Bautiberwachung fortgefihrt.

V.9. Denkmalschutz
Zu den Auflagen unter Ziffer C.111.9. d. B.:

Denkmale sind gemaR § 2 Abs. 1 DSchG MV Sachen, Mehrheiten von Sachen und Teile von
Sachen, an deren Erhaltung und Nutzung ein 6ffentliches Interesse besteht, wenn die Sachen
bedeutend fur die Geschichte des Menschen, fiur Stadte und Siedlungen oder flur die Entwick-
lung der Arbeits- und Wirtschaftsbedingungen sind und fur die Erhaltung und Nutzung kiinst-
lerische, wissenschaftliche, geschichtliche, volkskundliche oder stadtebauliche Grunde vorlie-
gen (§ 2 Abs. 1 DSchG MV). Gemaf § 1 Abs. 3 DSchG MV sind daher bei 6ffentlichen Pla-
nungen und MaBnahmen die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu be-
ricksichtigen.

Die bekannten Bodendenkmale machen erfahrungsgemaf nur einen kleinen Teil der tatsach-
lich vorhandenen Bodendenkmale aus. An dem Anlagenstandort sowie im Bereich der Zufahrt
und Aufsteliflache sind bislang keine Bodendenkmale bekannt. Angesichts der Tatsache, dass
keine vollstandige Bestandserhebung der Bodendenkmale vorliegt, muss im Bereich der kinf-
tigen Eingriffsflachen (Anlagenstandort, Verkehrsflache, Kabeltrasse usw.) mit dem Vorhan-
densein weiterer unentdeckter Bodendenkmale gerechnet werden. Auch diese Bodendenk-
male sind gemaf § 5 Abs. 2 DSchG M-V gesetzlich geschiitzt.

Die Auflage unter Ziffer C.I11.9.1 d. B dient der Umsetzung der §§ 6 und 7 DSchG M-V. Nach
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§ 6 Abs. 5 DSchG M-V sind alle MaRnahmen und Veranderungen an Denkmalen/Bodendenk-
malen zu dokumentieren. Ziel der Auflage ist, den Informationsgehalt eines Bodendenkmals
zu sichern und fur die Nachwelt zu erhalten.

V.10. Anzeigen und Abnahmen
Zu den Auflagen unter C.111.10 d. B.:

Die Auflagen unter C.111.10.d. B. dienen grundsétzlich der Kontroll- und Uberwachungstétig-
keiten der Fachbehdrden zur Sicherstellung der Einhaltung der beauflagten Nebenbestimmun-
gen.

Zu der Auflage unter C.111.10.1 d. B.:

Die Auflagen ergeben sich u.a. aus den §§ 53 Abs. 1, 72 Abs. 9 und 82 Abs. 2 LBauO M-V.
Die Pflicht zur Baustellen Vorankiindigung ergibt sich aus § 2 BaustellV.

Zu der Auflage unter C.111.10.1 und C.111.10.4 d. B. (Naturschutz).

Die Auflagen dienen der Einhaltung der Prifpflicht gemaR § 17 Abs. 7 BNatSchG. Die Umset-
zung der angeordneten Nebenbestimmungen wird demnach durch die zustdndige Natur-
schutzbehoérde kontrolliert. Um nachvoliziehen zu kénnen, ob erforderliche Vorgaben einge-
halten sowie frist- und sachgerecht durchgefiihrt worden sind, ist die Angabe von Terminen
von besonderer Relevanz.

Zu der Auflage unter Ziffer C.111.10.7 d. B.:

Die Anzeige des Betreiberwechsels — ist notwendig, da die Betreiberpflichten gema § 5 Abs.
1 Satz 1 und Abs. 3 BImSchG bedingen, dass auch bei Ubertragung der Genehmigung auf
Dritte die Kopplung der Wirksamkeit von Genehmigung und Sicherheitsleistung erhalten bleibt.
Burgschaften und ahnliche Sicherheitsleistungen sind grundsétzlich an die Person gebunden
und gehen daher nicht notwendigerweise mit dem Betreiberwechsel auf den neuen Betreiber
uber.

Die Naturschutzbehérde ist fir die Uberwachung und Durchsetzung der Naturschutzbestim-
mungen zustédndig. Durch die Mitteilung des Betreiberwechsels wird sichergestellt, dass die
Behorde Uber die aktuellen verantwortlichen Personen informiert ist und ihre Aufgaben effektiv
erfullen kann. Der Betreiberwechsel kann Auswirkungen auf den laufenden Betrieb und die
NaturschutzmaBnahmen haben. Durch die frihzeitige Mitteilung des Wechsels kann die Na-
turschutzbehérde die erforderlichen Anpassungen oder Kontrollen vornehmen, um sicherzu-
stellen, dass der Naturschutz weiterhin gewabhrleistet ist. Die Mitteilung des Betreiberwechsels
dient dartber hinaus der rechtlichen Dokumentation und Transparenz. Sie ermdéglicht es der
Naturschutzbehérde, den Verlauf der Verantwortlichkeiten nachzuvollziehen und ggf. bei Fra-
gen oder Konflikten Nachweise vorzulegen.

Die Auflage unter C.111.10.10 d. B. dient der Kontrolle der Erflillung der gemal § 14 Abs.1i. V.
m. § 12 Abs. 4 LuftVG beauflagten Nebenbestimmungen im Zusammenhang mit der luftrecht-
lichen Zustimmung fir die Erteilung der Baugenehmigung zur Errichtung von Bauwerken und
anderen Anlagen, die eine Hohe von 100 m Uber der Erdoberflache Gberschreiten.

E. Hinweise

1.1. Allgemeine Hinweise

[.1.1 Dieser Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der behérdlichen Entscheidun-
gen, die nach § 13 BImSchG nicht von der Entscheidung im Ergebnis des nach § 4
BImSchG durchzufihrenden Genehmigungsverfahrens eingeschlossen werden. Das
gilt insbesondere fir wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen nach den §§ 8
und 10 des WHG.

1.1.2 Dieser Genehmigungsbescheid schliel3t die Baugenehmigung nach § 72 LBauO M-V
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ein. Im Ubrigen bleiben die Vorschriften der Landesbauordnung, insbesondere die Vor-
schriften Uber die Rohbau- und die Schlussabnahme, unberihrt.

Sie sind als Betreiber verpflichtet, die WEA einschlief3lich aller zugehdérigen Nebenan-
lagen und Einrichtungen im Rahmen dieser Genehmigung so zu errichten, zu betrei-
ben, zu fihren und zu unterhalten, dass die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflich-
ten erfullt werden.

Sie haben daflir zu sorgen, dass die Allgemeinheit und die Nachbarschaft weder durch
Larm, Erschitterungen, Licht noch auf andere Weise gefahrdet, erheblich benachteiligt
oder erheblich belastigt werden. Ferner haben Sie sicherzustellen, dass eine schadli-
che Verunreinigung oder eine sonstige nachteilige Veranderung des Grundwassers
oder des Oberflachenwassers nicht zu besorgen ist.

Ich bin nach § 5 in Verbindung mit § 17 BImSchG auch nach Erteilung der Genehmi-
gung berechtigt, Anordnungen zu treffen, sofern festgestellt wird, dass die Allgemein-
heit oder die Nachbarschaft nicht ausreichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen
oder sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Belastigungen ge-
schitzt sind.

Ich behalte mir vor, in denim § 20 Abs. 1 und 3 BImSchG genannten Fallen den Betrieb
der Anlagen zu untersagen bzw. die erteilte Genehmigung aufgrund von § 21 Abs. 1
Nr. 2 bis 5 BImSchG zu widerrufen.

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der Anlagen bedarf der
Anzeige nach § 15 bzw. der Genehmigung nach § 16 BImSchG. Dies gilt entsprechend
§ 17 Abs. 4 BImSchG auch fir Anderungen, die zur Erfilllung nachtraglicher Anordnun-
gen erforderlich sind.

Betriebseinstellung

1.1.8

[.2.
[.2.1

Beabsichtigt die Betreiberin den Betrieb der Anlagen einzustellen, so hat sie dies unter
Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der fur den Immissionsschutz zustandigen
Uberwachungsbehérde unverziiglich, jedoch spatestens vier Wochen, nachdem die
unternehmerische Entscheidung hierzu getroffen wurde und bevor die Absicht durch
erste Stilllegungsvorbereitungen nach auf3en hin erkennbar wird, anzuzeigen.

Die gemaR § 15 Abs. 3 BImSchG der Anzeige zur Betriebseinstellung beizufigenden
Unterlagen miissen insbesondere Angaben ber folgende Punkte enthalten:

- die weitere Verwendung der Anlagen (Abbruch, Verkauf, bloRRe Stilllegung usw.),
- bei einem Abbruch der Anlagen der Verbleib der dabei anfallenden Materialien,

- bei einer blof3en Stilllegung die vorgesehenen Malnahmen zum Schutz vor den
Folgen natirlicher Einwirkungen (Korrosion, Materialermiidung usw.) und vor
dem Betreten des Anlagengelandes durch Unbefugte,

- die zum Zeitpunkt der Betriebseinstellung vorhandenen Einsatzstoffe und deren
Verbleib,

- durch den Betrieb der Anlagen méglicherweise verursachte Bodenverunreinigun-
gen und die vorgesehenen Mallnahmen zu deren Beseitigung,

- bei einer Beseitigung der Abfalle die Begrindung, warum eine Verwertung tech-
nisch nicht méglich oder zumutbar ist.

Immissionsschutz

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,tags” basiert auf folgendem Oktavspektrum:
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Oktavspektrum Vestas V162-6.0 MW, PO60008

Oktavmittelfre- 63 125 250 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
quenz [Hz]

Schallleistungs- (91,7 959 |974 |980 (989 [968 |902 |(820)
pegel [dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fir die Gesamtunsicherheit AL = 1,5 dB(A) gem. Ziff.
3e) der LAlI-Hinweise aufzuschlagen.

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,nachts” basiert auf folgendem Oktavspektrum:
Oktavspektrum Vestas V162-6.0 MW, SO5°

Oktavmittelfre- 63 125 250 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
quenz [Hz]

Schallleistungs- | 85,7 |917 |921 |9055 [930 [922 |861 |(732)
pegel [dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fur die Gesamtunsicherheit AL = 1,4 dB(A) gem. Ziff.
3e) der LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Bauordnung

Die Pruffeststellungen/Prifauflagen aus den Prifberichten der Prifingenieure sind zu
beachten und entsprechend umzusetzen.

Die gepruften Bauvorlagen sowie die gepriften Unterlagen der bautechnischen Nach-
weise mussen auf der Baustelle vorliegen.

Gemal § 72 Abs. 7 LBauO M-V muss vor Baubeginn die Grundrissflache der Anlage
abgesteckt und seine Hohenlage festgelegt sein. Der Abstecknachweis hat mit Baube-
ginn auf der Baustelle vorzuliegen.

Die Forderungen des § 46 LBauO M-V zu Schutzanlagen an WEA sind zu beachten
und einzuhalten.

Die Einhaltung der éffentlich-rechtlichen Vorschriften in der giltigen Fassung wird bei
der Bauausfiihrung vorausgesetzt (z.B. LBauO M-V, DIN-Vorschriften, Brandschutz-
vorschriften). Fur die Bauausfuhrung ist der Bauherr verantwortlich. Auf die Verantwort-
lichkeit des Bauherrn entsprechend § 53 LBauO M-V wird hingewiesen.

Fur die Richtigkeit der Bauvorlagen entsprechend der LBauO M-V und den Vorschriften
aufgrund dieses Gesetzes haften der Entwurfsverfasser und die einbezogenen Sach-
verstandigen.

Die erforderlichen Zustimmungen der 6értlichen Versorgungstrager missen dem Bau-
herrn vor Baubeginn vorliegen. Forderungen der értlichen Versorgungstrager sind
grundsatzlich einzuhalten.

Bei der ErschlieBung aller nicht als Wege gewidmeten, éffentlichen Zuwegungen ist
zuvor zu prufen, ob durch alternative Wegeflihrung der Wegeanteil an landwirtschaftli-
cher Nutzflache reduziert werden kann.

Sofern StralBenaufweitungen des 6ffentlichen Verkehrsnetzes erforderlich sind, sind
die Kosten dafir vom Vorhabentrager zu ibernehmen

8 Bericht Uber die Ermittlung der Schallleistungspegel einer Windenergieanlage vom Typ Vestas V162-5.6/6.0
MW STE fir den Betrieb im Betriebsmodus PO6000 aus vier Einzelmessungen, T&H Ingenieure, Dok-Nr. 24-059-
GPW-07 vom 24.06.2024

° Bestimmung des mittleren Schallleistungspegels des WEA Typs Enventus V162 im Betriebsmodus SO5 aus
mehreren Einzelmessungen, DNV Berichtsnummer 10435259-A-14-A vom 20.11.2024
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Laut Flachennutzungsplan liegen Bodendenkmale im Vorhabensgebiet.

Die Ruckbauverpflichtung ist in die Baugenehmigung gem. § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB
mit aufzunehmen und entsprechend Satz 3 durch Baulast oder andere geeignete Maf-
nahmen zu sichern. Der Riickbau beinhaltet die Entfernung der gesamten Anlage ein-
schlieBlich aller Bodenversiegelungen. Dies betrifft neben den Fundamenten auch alle
Pfahigriindungen in ihrer gesamten Tiefe und die Zuwegungen. Dafur sind entspre-
chende Sicherheitsleistungen zu bertcksichtigen.

Der Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Bauaufsichtsbehdrde weist in seiner
Stellungnahme vom 25.04.2024 auf Bodendenkmale im Vorhabengebiet sowie auf eine
fehlerhafte Einstufung der Immissionsorte 101, 102, 103, 10 4, 105, IO 10 und 1012 im
Schallgutachten vom 17.02.2021 und auf die nicht mehr bestehende Wohnnutzung des
Gebaudes ,Am Hofplatz 6“ in Falkenhagen hin.

Naturschutz

Die planungsrechtliche Beurteilung des Vorhabens erfolgt nach § 35 (1) BauGB. Die
Errichtung der WKA einschliefllich der erforderlichen Nebenanlagen im Aufienbereich
stellt nach § 12 Abs. 1 Nr. 12 Naturschutzausfuhrungsgesetz M-V (NatSchAG M-V)
einen Eingriff in die Natur und Landschaft dar. Eingriffe bedurfen nach § 12 Abs. 6
NatSchAG M-V einer Genehmigung. Diese wird auf Grundlage des § 42 Abs. 1
NatSchAG M-V in Form einer Naturschutzgenehmigung zum Bauantrag erteilt.

Das Verfillen von Kleingewassern oder Kleingewdasser-Standorten, auch wenn sie seit-
langerem kein oder aber nur temporares Wasser fihren sowie Aufschittungen auf Tro-
cken und Magerrasen, in Mooren, Rieden und seggen- und binsenreichen Nasswiesen
sind unzulassig siehe Biotopschutz nach § 20 Abs. 1 NatSchAG M V. Das heif3t folglich,
dass der Aushubboden, der im Zuge der Bautatigkeit anféllt, nicht fur Ausfullungen oder
Aufschittungen in gesetzlich geschitzten Biotopen genutzt oderverwendet werden
darf. Der Hinweis erfolgt, da im Zusammenhang mit den BaumalRnahmen davon aus-
zugehen ist, das Aushubboden anfallen wird.

In dem Fall, dass der Bodenaushub fur selbstéandige Aufschittungen im Sinne von §
12 Abs.1 Nr. 2 NatSchAG M-V geplant ist, bedarf es gem. § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2
NatSchAG M-V einer Genehmigung durch die untere Naturschutzbehérde.

Kronentraufbereiche von gesetzlich geschitzten Baumen (§ 18 NatSchAG M-V),
Baumreihen/Alleen (§ 19 NatSchAG M-V) und Biotopen (§ 30 BNatSchG, § 20
NatSchAG MV) durfen nicht als Lagerstatte fur Baustoffe, Boden und Parkplatzen ge-
nutzt werden. Schnittmalnahmen zur Freistellung des Lichtraumprofils sind fachge-
recht nach DIN 18920 und ZTV Baumpflege 2017 durchzufihren.

Bei Differenzen zwischen den in den MalBnahmenblattern beschriebenen Malihahmen
und den hier beschriebenen Nebenbestimmungen, ist das in diesen Nebenbestimmun-
gen beschriebene giltig. Diese dienen dazu die Genehmigungsvoraussetzungen zu
erfullen und klare kontrollierbare Vorgaben fir die Umsetzung der Bedingungen und
Auflagen zu schaffen (s. hierzu auch § 12 BlmschG).

Luftfahrt
Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK):

GemafR C.111.5.9 d.B. ist vor Inbetriebnahme einer BNK die geplante Installation dem
fur Verkehr zustéandigen Ministerium des Landes Mecklenburg-Vorpommern - derzeit
dem Wirtschaftsministerium Mecklenburg-Vorpommern - in seiner Zustandigkeit als
Landesluftfahrtbehérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten
Unterlagen anzuzeigen. Es wird hierzu auf das Informationsblatt des Wirtschaftsminis-
teriums Mecklenburg-Vorpommern in seiner Zustandigkeit als Landesluftfahrtbehérde
hingewiesen, das unter http://www.regierung-
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mv.de/Landesregierung/wm/Infrastruktur/Luftver-kehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen
werden kann.

Veroffentlichungsdaten:

Soliten die endgultigen Veréffentlichungsdaten von den dieser Zustimmung zugrunde-
liegenden Antragsdaten abweichen, fiihrt dies zu einer erneuten gutachtlichen Stel-
lungnahme der Flugsicherungsorganisation (DFS). Der Vorhabentrager muss in die-
sem Fall mit weiteren Kostenbelastungen fur die Bearbeitung bei der DFS rechnen.

Anderung Bauhéhen/ Standortverschiebungen:

Die erteilte luftfahrtbehérdliche Zustimmung gilt ausdriicklich nur fir die beantragten
und dieser Zustimmung zugrundeliegenden Standortkoordinaten und fiir die Bauhéhe
der WEA in m Uber Grund und in m Uber DHHN92 oder EGM96. Bei Anderungen der
Bauhéhen oder der WEA-Standorte bedarf es einer erneuten Prufung und Zustimmung
der Luftfahrtbehdérde und daher einer erneuten Beteiligung durch die zustandige Ge-
nehmigungsbehdérde.

Kraneinsatz:

Sollte flr die Errichtung der WEA der Einsatz eines Baukrans erforderlich werden, der
die Héhe von 100 m Uber Grund Uberschreitet, ist hierfir gemal § 15i.V.m. § 14 Ab-
satz 1 LuftVG die Genehmigung des fur Verkehr zustdndigen Ministeriums des Landes
Mecklenburg-Vorpommern - derzeit des Wirtschaftsministeriums Mecklenburg-Vor-
pommern - in seiner Zustandigkeit als Landesluftfahrtbehérde erforderlich. Fir die Be-
antragung dieser luftrechtlichen Genehmigung werden folgende Angaben benétigt:

- Lageplan und Koordinaten des Kranstandortes
- maximale Arbeitshéhe des Krans in m tiber Grund und Gber NHN
- ungefahre Standzeit

Die Genehmigung ist vom Bauherrn rechtzeitig vor Baubeginn (mindestens vier Wo-
chen vorher) bei dem fir Verkehr zustandigen Ministerium des Landes Mecklenburg-
Vorpommern - derzeit dem Wirtschaftsministerium Mecklenburg-Vorpommern - in sei-
ner Zustandigkeit als Landesluftfahrtbehérde unter der Adresse Ministerium fir Wirt-
schaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit Mecklenburg-Vorpommern, Luftfahrtbe-
hérde, Joh.-Stelling-Str. 14, 19053 Schwerin zu beantragen. Hierbei ist das Geschéfts-
zeichen V-623-00000-2023/023 (24-2/2679) anzugeben.

Fur die Beantragung des Krans kann der Vordruck unter http://www.regierung-
mv.de/Landesregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt werden..

Wasser, Abfall, Boden

Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen

In Verbindung mit dem Antrag auf Errichtung und dem Betrieb der Windkraftaniagen-
wurde das Verwenden von wassergefahrdenden Stoffen (HBV-Anlage - Herstellen, Be-
handeln und Verwenden) angezeigt. Die wassergefahrdenden Stoffe werden zum Teil
in flussiger Form und auch in pastéser Form verwendet.

Die in den Antragsunterlagen im Kapitel 11. ,Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen" aufgefihrten Anlagen (Hydraulik,- Getriebe- und Kihieinheit) mit den zum Einsatz
kommenden wassergefahrdenden Stoffen sind oberirdische Anlagen der Gefahrdungs-
stufe A, die nicht prufpflichtig und somit gemaf § 40 Abs. 1 AwSV nicht anzeigepflichtig
sind. Die Errichtung und der Betrieb liegen in der Eigenverantwortlichkeit des Betrei-
bers. Die Anlagen erfillen die besonderen Anforderungen an die Ruckhaltung bei be-
stimmten Anlagen, vorliegend im Bereich der Energieversorgung, geman§ 34 AwSV.

Far die Anlage ist eine Anlagendokumentation (§ 43 AwSV) durch den Betreiber, in der
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wesentliche Informationen Uber die Anlagen enthalten sind, zu fihren. Diese Doku-
mentation ist der unteren Wasserbehérde auf Verlangen vorzulegen.

Umweltvertraglichkeitsprifung
Das Vorhaben wird nicht durch Trinkwasserschutzzonen berthrt.

Der Zuwegungsbau erfolgt laut Antragsunterlagen in einem separaten Antragsverfah-
ren. Zu beachten ist, dass sich im stdlichen Bereich der Anlagen Gewasser zweiter
Ordnung -121/1 verrohrt und 121/1/1 verrrohrt- befinden.

Werden Erdaufschllisse notwendig, mit denen unmittelbar auf die Bewegung oder die
Beschaffenheit des Grundwassers eingewirkt wird, sind diese gemaR § 49 WHG i.V.
mit§ 118 Abs. 1 des LWaG 6 Wochen vor Baubeginn bei der unteren Wasserbehdérde
anzuzeigen. Dies trifft ebenso flr Grundwasserabsenkungen zu.

Bauliche MaRRnahmen zur Legung von Fundamenten baulicher Anlagen in den Grund-
wasserkorper, z.B. Pfahlgrindungen, sind der unteren Wasserbehérde gemal § 40
WHG i.V.m. § 118 Abs. 1 LWaG mindestens 6 Wochen vor Beginn der Bauausfihrung
anzuzeigen. Zur Prufung eines Benutzungstatbestandes gemaf § 9 WHG sind formios
Unterlagen mit detaillierten Angaben zur Lage, Tiefe, Materialeinsatz und Einbauver-
fahren der Tiefgrindung sowie Aussagen zur Baugrundbeschaffenheit einzureichen.

Vorhandene Drainleitungen auf den Grundstlicken sind in ihrer Funktionsfahigkeit zu
erhalten bzw. wiederherzustellen.

Der Wasser - und Bodenverband Stepenitz- Maurine weist in seiner Stellungnahme
vom 06.02.2023 darauf hin, dass sich im Bereich des Vorhabens Gewasser zweiter
Ordnung (121/1 verrohrt, 121/1/1 verrohrt) in der Unterhaltungspflicht des WBV befin-
den. Wasserwirtschaftliche Anlagen dirfen grundsatzlich nicht iberbaut werden. Eine
Kreuzung hat anndhernd rechtwinklig und in einem Schutzrohr zu erfolgen. Es ist min-
destens ein Abstand von 0,50 m zwischen Unterkante Rohrleitung und Oberkante
Schutzrohr einzuhalten. Die Detailplanung der Gewéasserquerungen und Parallelverle-
gungen sind zur Stellungnahme einzureichen und dem WBV nach Fertigstellung der
BaumaRnahme Bestandsunterlagen zu Gibergeben. Beeintrachtigungen an wasserwirt-
schaftlichen Anlagen sind wahrend der Bauausfihrung sofort zu beheben und dem
WBYV schriftlich mitzuteilen.

StraRenbau

Sofern im Zuge der Bauarbeiten 6ffentlicher Verkehrsgrund beansprucht wird, ist ein
Antragsverfahren nach § 45 Abs. 6 StralRenverkehrs-Ordnung gegeniber der Stral3en-
verkehrsbehérde des Landkreises Nordwestmecklenburg zu eréffnen.

Die Anbindung der Baustellenzufahrt ist mit detaillierten Lageplénen im MaRstab 1:500
bzw. 1:250 mit der Darstellung aller erforderlichen Eingriffsmalinahmen gesondert
beim Stralenbauamt Schwerin zu beantragen. Die Beantragung muss vor Baubeginn
erfolgen.

Fur die Zulieferung von Anlagenteilen und des Kranes sind dem Stralenbauamt nach
Abschluss der Transportplanung ein Zuwegungskonzept (Transportstudien) und die Bi-
lanzierung von vorgesehenen Eingriffen in den gesetzlich geschitzten StraRenbaum-
und Heckenbestand sowie der Nachweis Uber eine Prufung von Alternativrouten vor-
zulegen. Bei der Erstellung ist zu beachten:

a) Eingriffe in gemal §§ 18, 19 und 20 NatSchAG M-V geschuitzte Biotopbestande
sind grundsatzlich zu vermeiden. Das gesetzliche Vermeidungs- und Minimierungs-
gebotes (§ 15 BNatSchG) ist zu befolgen.

b) Es ist darzulegen, wie viele Bdume beschnitten werden und in welchem Umfang
die Eingriffe in den Baumbestand (Fallung, SchnittmalRnahmen im Feinast-, Grob-/
Starkastbereich) erfolgen werden.
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c) Einer VergréRerung des Lichtraumprofiles wird durch das Straenbauamt Schwerin
nicht zugestimmt.

d) Notwendigen Lichtraumprofilschnitte sind fachgerecht gemag gultiger ZTV Baum-
pflege auf max. 4,50 m Héhe auszufithren. Eingriffe in den Starkastbereich sind zu
vermeiden.

e) Solite eine Vermeidung der Eingriffe in den Baum- und Heckenbestand nicht még-
lich sein, sind die Eingriffe zu bilanzieren und naturschutzfachlich zu kompensieren.
Samtliche geplanten Eingriffe in den nach §§ 18, 19 und 20 NatSchAG M-V ge-
schitzten Biotopbestand bedirfen einer gesonderten naturschutzrechtlichen Ge-
nehmigung zur Befreiung nach § 19 Abs. 2, bzw. einer Ausnahme nach §§ 18 und
20 NatSchAG M-V durch die zustandige untere Naturschutzbehérde.

f) Zur Fallung vorgesehene Baume sind artenschutzrechtlich auf ihre Habitateigen-
schaften fUr Fledermause, héhlen- und baumbritende Végel zu untersuchen und
entsprechende Vermeidungs-, Minderungs- und ggf. Kompensationsmafinahmen
vorzusehen.

g) Der Zeitpunkt der SchnittmaRnahmen ist dem StralRenbauamt Schwerin mindes-
tens drei Tage im Vorfeld mitzuteilen. Die ausfuhrende Fachfirma und ein An-
sprechpartner sind dem Strallenbauamt zu benennen.

h) Der Beginn der Transporte ist dem Straflenbauamt Schwerin mindestens drei Tage
vorher anzukiindigen.

In diesem Zusammenhang des Transports von Anlagenteilen ist vor allem die Herstel-
lung der Abzweigung von der Bundesstralle B 104 detailliert darzustellen und dem SBA
zur Prufung vorzulegen.

Brand- und Katastrophenschutz

Eine Auskunft zur Leistungsfahigkeit der Freiwilligen Feuerwehr Rehna wurde am
21.11.2024 angefordert. Es bestehen Bedenken zur Ldschwasserversorgung. Die
Stadt Rehna hat entgegen der Feststellungen des Brandschutzkonzeptes keinen
Grundschutz zu gewahrleisten. Sollte es zu einem Brandereignis kommen, musste aus
der Ortschaft Léwitz (Teich, Léschwasser-Tiefenbrunnen, Trinkwasserleitung) ber
eine lange Schlauchstrecke bzw. dem Pendelverkehr durch Tankiéschfahrzeuge eine
Wasserversorgung aufgebaut werden.

Die Art der Léschwasserversorgung im Falle eines Brandes des Maschinenhauses
oder der Nabe bzw. der Rotoren muss im Brandschutzkonzept angepasst und vor Bau-
beginn der unteren Baubehérde zur Bestatigung vorgelegt werden.

Denkmalschutz

Durch die Durchfihrung einer archéologischen Voruntersuchung erhéht sich auch die
Planungssicherheit erheblich, weil Verzégerungen des Vorhabens durch die Entde-
ckung bislang unbekannter Bodendenkmale (§ 11 Abs. 3 DSchG M-V) wéahrend der
Bauphase vermieden werden.

Eine Beratung zur fachgerechten Durchfllhrung archéologischer Voruntersuchungen
(Untersuchungen zum tatsachlichen Bestand der Bodendenkmale, Ermittlung der Aus-
wirkungen des Vorhabens auf Bodendenkmale) bzw. Begleitung von Bauvorhaben ist
bei der zusténdigen Unteren Denkmalschutzbehérde bzw. beim Landesamt fur Kultur
und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung Landesarchéologie, Domhof
4/5, 19055 Schwerin, erhaltlich.

Wenn bei Erdarbeiten neue Bodendenkmale oder aufféllige Bodenverfarbungen ent-
deckt werden, sind diese gemaf § 11 Abs. 1 DSchG M-V der unteren Denkmalschutz-
behérde unverzuglich anzuzeigen und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen
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eines Mitarbeiters oder Beauftragten des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege
in unverandertem Zustand zu erhalten. Die Anzeigepflicht besteht fir den Entdecker,
den Leiter der Arbeiten, den Grundeigentimer sowie zufallige Zeugen, die den Wert
des Fundes erkennen.

Die Verpflichtung erlischt fiinf Werktage nach Zugang der Anzeige, bei schriftlicher An-
zeige spatestens nach einer Woche. Die untere Denkmalschutzbehérde kann die Frist
im Rahmen des Zumutbaren verlangern, wenn die sachgerechte Untersuchung oder
die Bergung des Denkmals dies erfordert (§ 11 Abs. 3 DSchG M-V).

Mobilfunk

Durch die geplanten WEAs ist nicht mit Stérungen zu rechnen. Der Abstand zur nachs-
ten Vodafone Richtfunkstrecke betragt ~1,7km und der geforderte Sicherheitsabstand
von 30m wird eingehalten.
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Rechtsgrundiagen

Die nachfolgend aufgefuhrten Vorschriften wurden in der zum Zeitpunkt des Erlasses
dieses Bescheides geltenden Fassung angewandt, soweit nicht eine andere Fassung
ausdriicklich benannt ist.

4. BImSchV Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen

9. BImSchV Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren

AAB-WEA Teil Vogel M-V Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur
die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen,
Teil Vogel, Stand 01.08.2016, LUNG M-V

AAB-WEA Teil Fleder-Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die

mause M-V Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil
Fledermause, Stand: 01.08.2016, LUNG M-V

ArbSchG Arbeitsschutzgesetz

ArbStattVv Arbeitsstattenverordnung

AVV (Luftfahrthindernisse) Aligemeine Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kenn-
zeichnung von Luftfahrthindernissen

AwSV Verordnung (ber Anlagen zum Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen

BauGB Baugesetzbuch

BaustellV Verordnung tber Sicherheit und Gesundheit auf Baustel-
len

BauVorlVO M-V Bauvorlagenverordnung M-V

BBodSchG Bundes-Bodenschutzgesetz

BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

BetrSichV Betriebssicherheitsverordnung

BGB Birgerliches Gesetzbuch

BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

BWaldG Bundeswaldgesetz

DSchG M-V Denkmalschutzgesetz M-V

EEG Erneuerbare-Energien-Gesetz

ErsatzbaustoffV Ersatzbaustoffverordnung

EU (VO) 923/2012 Durchfihrungsverordnung

FGW-RL Technischen Richtlinien fur WKA

GefStoffV Gefahrstoffverordnung

GG Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland

HzE M-V Hinweise zur Eingriffsregelung M-V

ImmSchKostVO M-V Immissionsschutz-Kostenverordnung M-V

ImmSchZustLVO M-V Immissionsschutz-Zustandigkeitslandesverordnung M-V

LAl-Hinweise (Schall) Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanla-

gen vom 30.06.2016

LAl-Hinweise (Schatten)  Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Im-
missionen von Windkraftanlagen vom 23.01.2020

LBauO M-V Landesbauordnung M-V
LBodSchG M-V Landesbodenschutzgesetz M-V
LuftvVG Luftverkehrsgesetz

LuftvO Luftverkehrs-Ordnung

LWaG M-V Landeswassergesetz M-V
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LWaldG M-V

Landeswaldgesetz M-V

LwUmwuLBehV M-V

Landesverordnung Uber die Errichtung von unteren Lan-
desbehdérden der Landwirtschafts- und Umweltverwaltung
M-V

NatSchAG M-V

Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Aus-
fihrung des Bundesnaturschutzgesetzes (Naturschutz-
ausfihrungsgesetz M-V)

OkoKtoVO M-V

Verordnung zur Bevorratung von Kompensationsmal-
nahmen, zur Einrichtung von Verzeichnissen und zur An-
erkennung von Flachenagenturen im Land Mecklenburg
Vorpommern (Okokontoverordnung M-V)

PlanSIG Planungssicherstellungsgesetz

ProdSG Produktsicherheitsgesetz

ProdSV Produktsicherheitsverordnung

PSA-BV Verordnung Uber Sicherheit- und Gesundheitsschutz bei
der Benutzung personlicher Schutzausriistung bei der Ar-
beit

RREP WM Landesverordnung Uber das Regionale Raumentwick-
lungsprogramm Westmecklenburg

TA Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

VwGO Verwaltungsgerichtsordnung

VwKostG M-V Verwaltungskostengesetz M-V

VwWVFG M-V Landesverwaltungsverfahrensgesetz M-V

LWaG M-V Wassergesetz M-V

WAbstVO M-V Waldabstandsverordnung M-V

WHG Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts

UANIG Gesetz Uber Uberwachungsbedirftige Anlagen
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G. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch bei
dem Staatlichen Amt flr Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Bleicherufer 13,
19053 Schwerin, erhoben werden.

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem
Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern, Domstrale 7, 17489 Greifswald, erho-
ben werden.

Anlagen: 1. Verzeichnis der gepriften Antragsunterlagen

2. Zusammenfassende Darstellung und begriindete Bewertung der Um-
weltauswirkungen vom 22.09.2026 erstellt durch die Bosch & Partner
GmbH
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Anlage 1 Verzeichnis der gepriiften Antragsunterlagen

Antrag der Firma KNE Windpark Nr. 17 GmbH & Co.KG auf Erteilung einer immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigung nach § 4 BImSchG fir die Errichtung und den Betrieb von 2 WKA
in 19217 Rehna, Gemarkung Falkenhagen, vom 12.05.2021.

Auf folgende Antragsunterlagen wird Bezug genommen:

Anlage

Inhalt Blattzahl
Nr.
Band 1 von 3
- Deckblatt ' 1
Inhaltsverzeichnis 3
1. Antrag auf Genehmigung einer Anlage nach BImSchG

1.1 Formular 1.1

1.2  Kurzbeschreibung
1.2 Kurzbeschreibung

1.3 Sonstiges

1.3.1  Herstellungskosten

1.3.2 | Nachweis Rohbaukosten

1.3.3  Kostenermittiung

1.3.5 Handelsregisterauszug

1.3.6  Vertretungsvolimacht

1.3.7 | Zustimmungserkldrung Projektmanager

2. Karten/Pldne

2.1 Topografische Karte

2.1 Topografische Karte

2.2  Grundkarte

2.2 Grundkarte

2.3  Liegenschaftskarte

2.3a  Liegenschaftskarte

2.3b  Standort WEA 11

2.3c  Standort WEA 12

2.3.1  Flursticksnachweis

2.3d  Nachweise

24  Werkslage- und Geb&udeplan

241  Lage- und Héhenplan WEA 11

242  Lage-und Hohenplan WEA 12

243 Lage-und Héhenplan

2.4.4  Lage- und Héhenplan
2.5  Auszug aus gltigem Flachennutzungsplan- oder Bebauungsplan
2.5.1  Auszug ROP

2.6 Sonstiges
2511 Anlage:4j2;Entwurf_Fest|egungskaﬁe_TeiI_West_Apri|2021
252 Flaechennhutzungsplan_Rehna_1Aendérung.pdf
253 Faechennnutzungsblan_hehna;?.Aenderung:p&f
254 Flaechenhnu&unbsplan;Rehna__3Aenderung._pdf
255 | F|aechennnutzungsﬂplan_Rehna_4Aenderung.pdf
256 Flaechennnutzungsplan;RehnaTSAenderung.pdf
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257
2.6.1
262
263
2.6.4
265
266
267
268

3.1
3.11
3.1.2

3.1.2

3.1.2
3.1.3
314

3.14

3.1.5
3.1.5.1

3.1.5.2
3.1.53

3.1.7

3.1.8
3.1.9
3.1.10

3.5

3.5
3.5.1

3.5.1.1

3.61.2
3.5.1.3
3.5.14

3.5.1.5
3.5.1.6
3.5.1.7
3.5.1.8
3.5.1.9

3.5.1.10
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Bebauungsplan_Gmd Roduchelstorfpdf
ReFa2_2_6_1_Infra.pdf
A3_quer_ReFa2_Nat2000.pdf
A3_quer_ReFa2_Schutz.pdf

ReFa2_ 2_6_4_F|achenbegrundung pdf
ReFa2_WB_Abstand.pdf

ReFaZ 2_6_6_Infra_Absténde.pdf

ReFa2 WEA_Abstand.pdf

 Tabelle WEA-Standortkoordinaten + bebaute Flurstiicke. pdf

Anlage und Betrieb
V04-Allgemeine-Beschreibung-EnVentus-5MW--(0081-6996).pd
V01_Allgemeine Spezifikation fiir Gefahrenfeuer, Sichtweitensensor

- V02-Allgem-Spezifikation-Gefahrenfeuer-ORGA-L550-GFW-ES-IRG-G-

10M-(0097-6803).pd
V00-Allgem-Spezifikation-Gefahrenfeuer-ORGA-AL-L550-63Adt-L550-
GFW-ES-IRG-G-(0101-2404).pdf

- V18-Tages-und-Nachtkennzeichnung-(0049-8134).pdf

.V10-Allgemeine-Spezifikation-Vestas-Eiserkennung-(VID)-(0051-

2750).pdf
V06-GL-75172-Rev5-Gutachten- Integratlon -des-BLADEcontrol-lce-

' Detector(0047-7240).pdf

Notbeleuchtung.pdf

- Akkukasten fiir das Beleuchtungssystem

Allgem-Spezifikation-Licht-Eingangstuer-fuer-Tuerme-Onshore-(0076-
7087).pdf

Allgemeine-Spezifikation-Alarm-Turmtuer-(0076-7088). pdf
Beschreibung-eines-Erdungssystems-fuer-Ankerkorbfundamente-(0053-
501

AlIgJSpezmkatlon-VO -Windenergieanlagensteuerung-fuer-PPC-Mk-5-
(0079-4376). pdf

Scada-allgemeine-Beschreibung-0081-2724. pdf

- Befeuerung_0067-0753.pdf

Aligem.-Spezifikation-Gefahrenfeuer--L92- 1x4x10-AW-(0099-6925) pdf

- Angaben zu gehandhabten Stoffen inklusive Abwasser und Abfall und
| deren Stoffstrémen

Angaben zu wassergefahrdenden Stoffen (0085-9683.V05)
Sicherheitsdatenblatter der gehandhabten Stoffe
0027-8080.V06-Mobil-DTE-10-Excel-32-—-EG-Sicherheitsdatenblatt-(0027-
8329)-(0027-8080)
0043-8223.V03-Texaco-Rando-WM-32-DE---EG-Sicherheitsdatenblatt-

 (0043-8223)

0038-7779.V03-Shell-Gadus-S5- Sicherheitsdatenblatt-(0038- 7779)

- 0043-7822.V02-Shell-Omala-S4-WE-320_DE---EG-Sicherheitsdatenblatt-

(0043-7822)
043-8178.V04-Klueberplex-BEM-41-141_DE---EG-Sicherheitsdatenblatt-
(0043-8178)
043-8182.V04-Klueberplex-BEM-41-132_DE---EG-Sicherheitsdatenblatt-
(0043-8182). } ,
0043-8195.V04-Klueberplex-AG-11-462_DE---EG-Sicherheitsdatenblatt-
(0043-8195)

0043-8197.V04-Optigear-Synthetic-CT-320_DE---EG-
Sicherheitsdatenblatt-(0043-8197)
0043-8202.V02-Texaco-Delo-XLC-AntifreezeCoolant-PRE-EG-
Sicherheitsdatenblatt-(0043-8202)
0043-8204.V04-Mobilgear-SHC-XMP-320-Sicherheitsdatenblatt-(0043-
8204)

(4] mo)g_h_a_h_\_;_.\_n_x_n_\

— —_—
ol wlw NN g
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11
11

10
13
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3.7.  Maschinenzeichnungen 1
371 0089-4874.V02-UEbersichtszeichnung_Overview-Drw-V162-169m-CHT--- 1
T (0089-4874
3.7.1.1  0078-2767.V05-Zeichnung-Legende-deutsch-(0078-2767). 1
0084-9160.V01-Nacelle-Sideview-Seitenansicht-EnVentus-V162-(0084-
8 & 9160) 1
373 0028-0370.V08-Prinzipieller-Aufbau-und-Energiefluss-4MW-und- 2
T EnVentus-(0028-0370)
- 0030-2627.V11-Rotorblatttiefen-an-Vestas-Windenergieanlagen-(0030-

374 | 567) 2
4. Emissi'onen und Immissionen 1
451  0101-3300.V01-Leistungsspezifikation-V162-6.0-MW-(0101-3300) 16

0079-9518_14-
452 DE_Eingangsgr__en_f_r_Schallimmissionsprognosen_V162-5.6-6.0- 4
6.2MwW
453 210217_117-SCH-2021-018_Rehna-Falkenhagen_lII_signiert. | 33
454 Erganzung 2025- 10—27 ReFall_NT_Schall. 101
: Band 2 von 3 ‘
Deckblatt 1
Inhaltsverzeichnis 3
4.7 Sonstige Emissionen 1
46.2  Schattenwurfmodul_0083-6732. 3
46.3  210217_I17- SCHATTEN-2021 _015 Rehna-FaIkenhagen ll_signier 30
51 | Messung von Emlssmnen und Immissionen ‘ 1
511  0040-2485- UmweltvertragIlchkelts-Vestasvorgaben 6
512 ~ 0056-7549.V05-Nachweisfuehrung-Geraeuschreduzierter-Betrieb-VMP- 6
ol Global-(0056-7549)
51.3  Séagezahn-Hinterkante-0048-5257 2
6. Sonstiges 1
6.1.1 0043-0604.V05-Interne-Einschaetzung-zur-Stoerfallverordnung-12 - 1
s BImSchV-(0043-0604)
6.4.1 0077-8468.V02-Blitzschutz-und-elektromagnetische-Vertraeglichkeit- 10
o (0077-8468) - ) )
6.4.2 0048-6060.V01-Arbeitsanweisung-fuer-die-Fundamenterdung--0019- 12
L 2575-DE-(0048-6060)
6.42  Erdungssystem-0044-7112
71 Vorgesehene MaBnahmen zum Arbeitsschutz | 1
7.1 0059-0581.05-Vestas-Arbeitsschutz- [-LSE -Handbuch-(0059-0581). 70
0046-8784.V00-Service- -Lift-Sherpa-SD4- Betrlebsanleltung (0046-
12 11
8784)
7.3 Cresto-Sicherheitsgurt-0045-6065. 8
8.2  Sonstiges 1
8.2 Ruckbaukosten Berechnung Nr2_4Prozent 1
8.3 ReFa2 Rickbaukosten. 1
84  0089-9801 V01_Rueckbaukosten-V162-5.6MW-169m-CHT-(0089-9801). 1
8.5 Ruckbauverpflichtung_U.PDF 1
9.1 Abfalle 1
911 0090-1757. VOG--Angaben-zum-AbfaII-V150--V162--5 6--6.0MW- 5
~ (0090-1757) ,
10.12 Niederschlagsentwésserung 1
11.8  Sonstiges 1
1111 0085-9806.V04-Umgang-wassergefaehrdende-Stoffe-V150-- 8

~ V162--5.6--6.0MW-(0085-9806)
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11.1.4

11.1.5

12

12.1
12.2
12.3
12.4
12.4
12.5

12.561

12.5.2
12.5.3
12.5.4

12.5.5
12.6

12.6.1
12.6.2
12.6.3

12.6.4

12.6.5
12.6.6

12.6.7
12.6.8
12.6.9

12.6.10
12.6.11

131

13.5
13.5.1

13.5.2
13.5.3

13.5.4

0081-2721.V00-allgem-Spezifikation-Vestas-
OElpartikelsensor-(0081-2721).
0103-9000.V00-Allgem-Spezifikation-EnVentus-

- OElpartikelueberwachung

Bauvorlagen und Unterlagen zum Brandschutz

' Formular 12.1

Formular 12.2
Formular 12.3a
Bauvorlageberechtigung

. Bayringkammer

Brandschutz
0088-5800.V01-Allgem.-Beschreibung-EnVentus-

- Brandschutz-Windenergieanlage-(0088-5800)

0093-8199.V00-Evakuierungs-,-Flucht--und-Rettungsplan-
EnVentus-(0093-8199)

- 0098-2903.V00-Evakuierung, -Flucht-und-Rettung

0059-0391.V07-Aligemeine-Spezifikation-Vestas-
Feuerloeschsystem-(FSS)-(0059-0391)
BSK1024_Windpark_Rehna-Falkenhagen_II_03.02.2024
Sonstiges
0040-4327.V12-Mindestanforderung-an-Zuwegung-und-

- Kranstellfl-chen(0040-4327) 01.04.2021

0092-8386.V/01-Anlage2-zu-0040-4327-Zeichnungen-
Kurvenradien-(0092-8386)

- 0092-8388.V03-Anlage3-zu-0040-4327- Zeichnungen-
~ Kranstellflaechen-(0092-8388).

092-8389.V02-Anlage4-zu-0040-4327-Projektspezifische-
Beispiele-(0092-8389)
Kostenibernahmeerklarung Statik

220706_117-SE-2021-027_Rev.01_Rehna-Falkenhagen 2.pdf
' 0100-1636_3-DE_EG_-

Konformltaetserklaerung__EU DoC_V150_V162_6MW.pdf
0139-7897_0-DE_Einheitenzertifikat_Unit _ Certlﬁcate pdf

- 0103- -3980 8- DE_Typenpruefbescheld_CHT_3231817 -24-
' d_Rev.8

0091 -5320_3-DE_Lastgutachten CHT__L-05629-A052-
4 Rev4

! BGA 136-04-20-02 WP Rehna- Falkenhagen 2

WEA_geotechnBericht

Angaben zum Betriebsgrundstiick und zur Wasserversorgung

sowie zu Natur, Landschaft und Bodenschutz

- Sonstiges o
AFB+Lageplane_ReFall_28032023
Band 3 von 3
Deckblatt

Inhaltsverzelchnls

BP+Lagepliane ReFall 28032023
. Vertrag Rechtelbertragung_ReFAll-geschwarzt

Kurzbericht zur Horstkartierung und Besatzkontrolle der
Végel 2019 und 2020 im Untersuchungsgebiet
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13.5.5
13.5.6
1357
13.5.8
13.5.9
13.5.10
13.5.11

13.5.12

13.5.13
13.5.14
13.5.15
13.5.16
13.5.17

14.2

14.2
16.1.1
12.6.5
1265
12.6.6
16.1.5

16.1.5.2

16.1.6
12.6.1

12.6.2
12.6.3

12.6.4

16.1.7
16.1.7.4

16.1.9

16.1.10

171
171
17.2
17.3
16.1.9

' Rehna-Falkenhagen II-Brutvogelbericht 20201202 (kumuliert)

Zugvogelbericht Rehna-Falkenhagen-20191211
Rehna-Falkenhagen-Biotoptypen-20191128_mit_ Karte
A3_quer_ReFa2 Biotope_Ubersicht2
Ausnahmeantrag_Biotope-ReFa2

Bga - 136-04-20-02_BSK_WP Rehna-Falkenhagen 2.
Fledermausmodul-0083-6731

GA Léwitz-West Denkmal Welterbe Kulturelles Sachgut u
Welterbe Schébel 2024 09 29
2025-06-12_ReFAIll_NT_LBA_Berechnung inkl. Anlagen
Vertrag Okokonto

- 2025-11-11_ReFAll_2NT_LBA_Berechnung

2026-03-02_ReFAll_3NT_LBA_Berechnung

- Zustimmung Okokonto

Unterlagen des Vorhabentrigers nach § 4e der 9. BImSchV
und § 16 des Gesetzes iiber die
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)

- 14.2 UVP-Bericht-Rehna-Falkenhagen 11-20210917. 04.09.2021

Standorte der Anlagen

Prufbescheid Typenprifung 3231817-24

Prifbescheid Typenpriifung3416928-1-d
Konformitaetserklaerung_ EU_DoC_V150_V162_6MW
Anlagenwartung

- BWE_Hintergrundpapier_Sicherheit_von_WIndenergieanlage

n_01
Zuwegung, Kabelverbindung, Kranstellflache

. 0040-4327 Mindestanforderung-an-Zuwegung-und-Kranstellfl-chen(0040-4327)

Anlage2-zu-0040-4327-Zeichnungen-Kurvenradien-(0092-
8386)

- Anlage 3 0040-4327-Zeichnungen- Kranstellflaechen-(0092-

8388)
Anlage 4 -0040-4327-Projektspezifische-Beispiele-(0092-
8389)

- Kennzeichnung Luftfahrthindernis

Beschreibung des PROTEA BNK
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1 Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Um-
weltauswirkungen

1.1 Veranlassung und Verfahren

Der Antrag der Firma KNE Windpark Nr. 17 GmbH & Co. KG, Obotritenring 40, 19053 Schwe-
rin zur Errichtung und dem Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) (§§ 4 und 10 Bundes-
Immissionsschutzgesetz — BImSchG; §§ 1 und 2 sowie Ziffer 1.6.2. Anhang 1 der Vierten Ver-
ordnung zur Durchfilhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes - Verordnung tber geneh-
migungsbedurftige Anlagen - 4. BImSchV) ist am 19.05.2021 beim Staatlichen Amt fur Land-
wirtschaft und Umwelt Westmecklenburg (StALU WM) als zustéandiger Genehmigungsbehérde
eingegangen. Planungsgrundlage fur das Vorhaben ist die Teilfortschreibung des Regionalen
Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg (RREP WM), Kapitel 6.5 Energie mit dem
Vorranggebiet VR Windenergie 02/25 ,Léwitz West".

Die Eingangsbestéatigung zum Antrag erfolgte mit Schreiben vom 21.05.2021. Mit Datum vom
30.01.2023, dem Start der Beteiligung der Behoérden und Trager offentlicher Belange (T6B),
konnten, die Antragsunterlagen i. S. d. § 7 Abs. 1 der 9. BImSchV als vollstandig angesehen
werden. Mit Behérdenbeteiligung ergaben sich Nachforderungen an den Antragsunterlagen.

Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens fur das Vorhaben war
gemal § 1 Abs. 2 der Neunten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren - 9. BImSchV) und nach § 5 des Ge-
setzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) festzustellen, ob nach den §§ 6 bis 9
eine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP) besteht. Nach
§ 6 UVPG in Verbindung mit Nr. 1.6.2, Spalte 2 der Anlage 1 des UVPG besteht die Verpflich-
tung, wenn die dort genannten Merkmale vorliegen. Aufgrund einer aligemeinen Vorprifung
des Einzelfalls nach den Kriterien der Anlage 3 des UVPG ist Uber die Durchfihrung einer
UVP zu entscheiden. Entweder ergibt diese Vorprifung, dass es einer UVP im Sinne des
UVPG als unselbstandigem Teil des Genehmigungsverfahrens bedarf oder der Vorhabentra-
ger stellt einen Antrag auf freiwillige Durchfiihrung einer UVP nach §7 Abs. 3 UVPG. Vom
Vorhabenstrager wurde mit Antrag vom 12.05.2021 die freiwillige Durchfuhrung einer UVP
beantragt. Somit ist statt eines vereinfachten immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsver-
fahrens (§ 19 BImSchG) ein Genehmigungsverfahren nach § 10 BimSchG durchzufiihren i. V.
m. Nummer 1.6.2. des Anhangs 1 der 4. BImSchV.

Gemal § 1a der 9. BImSchV umfasst die UVP die Ermittiung, Beschreibung und Bewertung
der fur die Prufung der Genehmigungsvoraussetzungen sowie der fur die Prufung der Belange
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bedeutsamen Auswirkungen des geplanten
Vorhabens. Zu beriicksichtigen sind die Schutzgiter Mensch, einschliellich der menschlichen
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft und
Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung zwi-
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schen den vorgenannten Schutzgitern. Die nach § 4e der 9. BImSchV flr die UVP erforderli-
chen Unterlagen wurden dem StALU WM vom Trager des Vorhabens mit dem immissions-
schutzrechtlichen Antrag vorgelegt.

Das Vorhaben wurde am 25.09.2023 im Amtlichen Anzeiger des Amtsblattes M-V sowie auf
der Internetseite des StALU Westmecklenburg 6ffentlich bekannt gemacht. Der Antrag, die
Antragsunterlagen und der UVP-Bericht wurden gemaf § 10 Abs. 3 BImSchG zur Beteiligung
der Offentlichkeit vom 04.10.2023 bis einschlieRlich 03.11.2023 ausgelegt.

Einwendungen gegen das Vorhaben konnten gemaR § 10 Abs. 3 BImSchG in der Zeit vom
04.10.2023 bis einschlieBlich 04.12.2023 eingereicht werden. Da vom Antragsteller kein Erér-
terungstermin beantragt wurde und die vorliegende Einwendung nach Einschéatzung der Be-
hérde keiner Erérterung bedirfen, wurde der zur Erérterung der form- und fristgerecht gegen
das Vorhaben erhobenen Einwendungen anberaumte Erérterungstermin am 09.01.2024 in
Anwendung des § 16 Abs. 1 Satz 3 der 9. BImSchV abgesagt. Gegen das Vorhaben ist eine
Einwendung erhoben worden. Die Bekanntgabe der Absage des Erérterungstermins erfolgte
am 27.Dezember 2023.

Auf Grundlage der nach §§ 4 bis 4e der 9. BImSchV vorgelegten Unterlagen des Vorhaben-
tragers und der Stellungnahmen der beteiligten Behérden nach § 11 der 9. BImSchV hat das
StALU WM gemaR § 1 Abs. 2 und § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV eine zusammenfassende
Darstellung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die mit Bezug zur UVP in §
1a der 9. BImSchV genannten Schutzgiter sowie deren Wechselwirkungen zu erstellen. Darin
aufzufihren sind MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung oder zum Ausgleich erheblicher
nachteiliger Auswirkungen auf die Schutzgiter sowie Ersatzmalnahmen bei nicht ausgleich-
baren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft. Diese Mallnahmen sind gemaf
§ 21 Abs. 1 Nr. 5 der 9. BImSchV Gegenstand der Genehmigung.

Bei der UVP besonders berlicksichtigte Teile der Antragsunterlagen sind der Bericht zur Um-
weltvertraglichkeitsprifung (UVP-Bericht, Stand 08.05.2023), der Landschaftspfiegerische Be-
gleitplan (LBP, Stand 28.03.2023) sowie der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB, Stand
28.03.2023). Aufgrund von Nachforderungen wurden die genannten Antragsunterlagen tber-
arbeitet und aktualisiert und weitere Unterlagen ergéanzt (u.a. Berechnung des Kompensati-
onsbedarfs fur die Landschaftsbildbeeintrachtigung nach ,Realkompensationserlass Land-
schaftsbild MV*“ vom 11.11.2025).

Zudem finden bei der UVP die Stellungnahmen des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz
und Geologie Mecklenburg-Vorpommern, des StALU WM Dezernat 45 und der Stadt Rehna
besondere Berlcksichtigung. Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Umweltauswirkungen
werden spezielle Auflagen erlassen, die unter den Nebenbestimmungen des Bescheides auf-
gefuhrt werden.
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1.1.1 Standort und Merkmale des Vorhabens

Die geplanten Standorte der WEA liegen im Landkreis Nordwestmecklenburg im Gebiet der
Stadt Rehna, Gemarkung Falkenhagen und befinden sich gemaf Teilfortschreibung des Re-
gionalen Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg (RREP WM), Kapitel 6.5 Energie
innerhalb des Vorranggebietes Windenergie 02/25 ,Léwitz West".

Bei den beantragten Anlagen handelt es sich um zwei WEA des Typs Vestas V162 mit einer
Nennleistung von 6 MW, einer Nabenhdhe von 169 m sowie einem Rotordurchmesser von
162 m. Die geplanten WEA erreichen eine Gesamthdhe von 250 m iber Geldndeoberflache.

Die beantragten Anlagen sollen im raumlichen Zusammenhang mit weiteren 26 WEA, davon
15 von zwei anderen Antragstellern errichtet werden. Die geplanten WEA liegen dabei mittig
innerhalb des Vorranggebietes.

Anlagebedingte Inanspruchnahme

Anlagebedingte Flachenbeanspruchungen entstehen in den Bereichen von Béschungen, Zu-
wegung inkl. Bankett, Fundament, Kranausleger inkl. Hilfskranflachen, Kranballast und Kran-
stellflache.

Mit dem Fundament ist eine dauerhafte Vollversiegelung von 934 m? verbunden.
Die neue dauerhafte Teilversiegelung betragt insgesamt ca. 4.460 m2.
Baubedingte Inanspruchnahme

Eine baubedingte Inanspruchnahme entsteht im Bereich des Baufeldes, der Zuwegungen so-
wie der Lager- und Montageflachen.

Der Umfang der temporéren Stellflachen betragt 6.698 m?.
Die temporar genutzten Flachen werden nach Abschluss des Anlagenbaus zurickgebaut.
Zuwegung

Die bauzeitliche und dauerhafte Erschliefung der WEA erfolgt teilweise Uber die Wirtschafts-
wege und Landstralte L 02. Ein bestehendes Wegenetz steht innerhalb des Windparks teil-
weise zur Verfiigung.

Fur die bauzeitliche ErschlieBung sind zusatzliche Zuwegungen und aufzubauende Baustra-
Ren erforderlich.

Riickbau

Der Antragsteller verpflichtet sich, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen
Nutzung gem. § 35 Abs. 5 BauGB zurlickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen.
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1.1.2 Untersuchungsraum und Untersuchungsrahmen

Die Abgrenzung des Untersuchungsraums wurde schutzgutbezogen vorgenommen und ori-
entiert sich an der voraussichtlichen Reichweite bau-, anlage- und betriebsbedingter Umwelt-
auswirkungen sowie der Empfindlichkeit der genannten Schutzguter. Ein Scoping -Termin fand
nicht statt.

Tabelle 1: schutzgutspezifische Untersuchungsrdaume (vgl. UVP-Bericht, S.25)

Schutzgut Untersuchungsraum
Mensch, insbesondere die menschliche|Schall: Einwirkbereiche nach TA Larm
Gesundheit Schattenwurf: Schattenwurfreichweite
Pflanzen / biologische Vielfalt 100 m + Rotorradius um WEA

30 m um Zuwegung
Tiere indpark + 2.000 m

(in Einzelfallen daruber hinaus oder reduziert, vgl. § 45b
IAnlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG, LUNG M-V 2016a)
200 m - Radius um die geplante WEA
e Vogel: Brutvogelkartierung (2019)
2000 m - Radius um die geplante WEA
e Vogel: Horstkartierung und Horstbesatzkontrolle
Grof- und Greifvogel (2019, 2020, 2021, 2022)
250 m - Radius um die geplante WEA
e In Bezug auf Leitstrukturen fur Fledermause
500 m - Radius um die geplante WEA
e relevante Strukturen fiur Fledermausquartiere
e relevante Strukturen fir Amphibien
Boden, Flache, Wasser, Klima und Luft |[Windpark + 200 m

Landschaftsbild \Windpark + 3.750 m

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter |Windpark + 3.750 m in Bezug auf Baudenkmale
\Windpark + 20 km in Bezug auf Weltkulturerbestatte Lube-

cker Altstadt
113 Ubergeordnete Planungen/ planerische Vorgaben
1.1.3.1 Regionales Raumentwicklungsprogramm Vorpommern

Der geplante Standort der Anlagen befindet sich geman der Teilfortschreibung des Regionalen
Raumordnungsprogramms Westmecklenburg, Kapitel 6.5 Energie (RREP WM, 05.12.2025)
innerhalb des Vorranggebietes Windenergie 02/25 ,Léwitz West".

11.3.2 Flachennutzungsplan

Das Vorhaben ist im Flachennutzungsplan Léwitz als landwirtschaftliche Flache dargestellt.
Das Antragsgrundstiick liegt nicht im Geltungsbereich eines rechtsverbindlichen qualifizierten
Bebauungsplanes im Sinne des § 30 Baugesetzbuch (BauGB) und nicht innerhalb eines im
Zusammenhang bebauten Ortsteiles gemafn § 34 BauGB.
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Flachennutzungspléne, Bebauungspldne und Satzungen definieren die Flachennutzung im
Gebiet der Gemeinde. Sie bilden eine Grundlage fiir die Einstufung der Immissionsorte geman
TA Larm.

1.2 Gepriifte Alternativen

Fir das beantragte Vorhaben werden standortbezogene Alternativen im Rahmen der vorgela-
gerten Regionalplanung geprift.

Die Standortwahl innerhalb des Windeignungsgebietes erfolgte anhand der immissionsschutz-
rechtlichen Vorgaben, der Vorgaben zur Standsicherheit und Turbulenz, einer méglichst opti-
malen energetischen Nutzung und unter Beachtung artenschutzrechtlicher Belange.

1.3 Prognostizierte Auswirkungen auf die Schutzgiiter und deren Bewer-
tung

Auf der Grundlage der vom Antragsteller vorgelegten Unterlagen, der behérdlichen Stellung-
nahmen, AuBerungen und Einwendungen Dritter sowie eigener Ermittiungen der Genehmi-
gungsbehorde sind Auswirkungen und Wechselwirkungen auf die in § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG
genannten Schutzgiter zu erwarten. Im Einzelnen wird darauf im Folgenden eingegangen.

1.3.1 Schutzgut Mensch, inshesondere die menschliche Gesundheit
1.3.1.1 Beschreibung der Umwelt

Die geplanten WEA liegen im Landkreis Nordwestmecklenburg im Gebiet der Gemeinde
Rehna, Gemarkung Falkenhagen.

Wohnnutzungen im 2-km-Umkreis befinden sich in der Gemeinde Roduchseltorf 1.832 m bis
2.407 m nordlich der geplanten WEA. In einem Abstand von 1.538 m bis 1.934 m suidéstlich
der geplanten WEA bestehen Wohnnutzungen in der Gemeinde Léwitz. In der Gemeinde Ké-
nigsfeld, Ortsteil Klein Riinz befinden sich Wohnnutzungen in einem Abstand von 2.470 m bis
2.628 m. Weitere Wohnnutzungen befinden sich in der Gemeinde Torisdorf mit einem Abstand
von 1.393 m bis 1.828 m nordwestlich der geplanten WEA. Die Wohnnutzungen befinden sich
dabei in Gebieten, die baurechtlich als ,Kerngebiete, Dorf- und Mischgebiete®, als ,Aligemeine
Wohngebiete und Kleinsiedlungsgebiete* oder als ,reine Wohngebiete* eingeordnet werden.

In einer Entfernung von 415 m zur geplanten nachstgelegenen WEA befinden sich Gebaude
eines Landwirtschaftsbetriebes.

Die Bedeutung des Vorhabens bzgl. der Erholungs- und Freizeitfunktion wird beim Schutzgut
Landschaftsbild behandelt.

Im Bereich des Vorhabengebietes bestehen Vorbelastungen in Bezug auf das Schutzgut
Mensch durch 13 WEA (in Betrieb, genehmigt oder beantragt) beriicksichtigt.
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1.3.1.2 Baubedingte Auswirkungen

1.31.21 Stérungen und Immissionen des Baubetriebs

Der Baubetrieb und der Materialtransport fihren temporar und lokal zu Larm, Erschitterung,
Bewegungsunruhe, Ausstol} von Luftschadstoffen, Staubbelastung und temporar Wegesper-
rung.

Bewertung der Auswirkungen

Durch den Abstand zu den Ortschaften sind baubedingte Beeintrachtigungen der Wohn- und
Wohnumfeldfunktionen (z.B. durch Transport- und Baufahrzeuge, Maschinen, Larm, Stau-
bentwicklung und Erschitterungen) weitgehend ausgeschlossen. Dariiber hinaus sind die Be-
eintrachtigungen nur temporar.

1.3.1.3 Anlagebedingte Auswirkungen

1.3.1.3.1 Optisch bedriangende Wirkung

Im Radius der zweifachen Anlagenhd&he ist eine optisch bedrangende Wirkung durch die WEA
mdoglich.

Bewertung der Auswirkungen

Bei einem Abstand zwischen WEA und nachstgelegener Wohnbebauung grofier als der zwei-
fachen Héhe der Windenergieanlage ist keine optisch bedrangende Wirkung anzunehmen (§
249 Abs. 10 BauGB). Die WEA haben eine maximale Gesamthéhe von 250 m, somit ist bei
einem Abstand gréRer als 500 m nicht mehr von einer optisch bedrangenden Wirkung auszu-
gehen.

Die zu beurteilenden WEA 11 und WEA 12 Uberschreiten in ihrer zweifachen Héhe von 500 m
den Abstand der Windenergieanlage bis zu einer zuldssigen baulichen Nutzung zu Wohnzwe-
cken nicht (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Fachdienst Bauordnung und
Planung, Bauplanungsrecht, 25.04.2024).

1.3.1.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.1.41 Schallimmissionen

Der Betrieb der WEA verursacht durch das Getriebe und den Luftwiderstand an den Rotoren
Schallemissionen.

Zur Ermittlung der vom Vorhaben zu erwartenden Schallemissionen wurde fir 18 Immission-
sorte (I0) innerhalb der Siedlungsbereiche eine Schallimmissionsprognose durchgefiihrt. Die
Einstufung der Immissionsorte erfolgte anhand vorliegender Satzungen, Bebauungs- und Fla-
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chennutzungsplane der umliegenden Ortschaften und unter Beriicksichtigung der Stellung-
nahme des Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg vom
24.07.2025.

Als Vorbelastungen wurden 47 WEA (in Betrieb, genehmigt oder beantragt) bertcksichtigt.

Gemal Schallprognose kommt es an insgesamt drei Immissionsorten (101, {013 und 1018)
zu einer Uberschreitung der Richtwerte in der Gesamtbelastung. Die Richtwertiiberschreitung
ist an allen drei Immissionsorten ausschlieRlich auf die Vorbelastung zurlickzufihren. An zwei
der drei Immissionsorten handelt es sich um Richtwertlberschreitungen, die nicht gréer als
1,0 dB(A) und damit nach 3.2.1 Abs. 3 TA Larm als zuldssig zu bewerten sind. An 15 Immis-
sionsorten (1002 - 1012, 1014 - 1017) werden die Richtwerte eingehalten.

Keiner der Immissionsorte befindet sich im Einwirkbereich gemaf Pkt. 2.2 der TA Larm.

Bei Anwendung des néachtlichen Betriebsmodus SO5 bleiben die von der geplanten WEA ver-
ursachten Immissionen mindestens 10 dB(A) unter den jeweils gultigen Richtwerten.

Durch den Betrieb der WEA kommt es auRerdem zu Infraschallemissionen, die jedoch deutlich
unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen fur Infraschalleinwirkungen liegen.

Ergebnisse aus der Offentlichkeitsbeteiligung

o fehlende Berlicksichtigung eines landwirtschaftlichen Verwaltungsgebdudes

Bewertung der Auswirkungen
Die akustische Plausibilitat der Schallprognose wird unter Einschrankungen bestatigt.

Im Gutachten wird die Vor- und Gesamtbelastung nicht konsistent dargestellt. Bei der Vorbe-
lastungsbetrachtung werden Emissionsansatze von acht bestehenden WEA des Typs ENER-
CON E-92 im Windpark Schénberg einer Vorbelastungsauskunft des StALU WM verwendet,
welche nicht dem Kenntnisstand des LUNG entspricht. Zudem sind die Spektren aus den Ge-
nehmigungen (Gez. 4/17, Gez. 25/23) fur insgesamt 10 WEA des Typs ENERCON E-92 an-
zuwenden. Zudem wurde ein Antrag auf Genehmigung einer WEA im Windpark Schénberg
zurlickgezogen. AuRerdem werden die Immissionsbeitrage der in der Prognose dargestellten
11 WEA des Windparks Menzendorf bei der Berechnung der Vorbelastung nicht in Ansatz
gebracht, flieRen jedoch in die Beurteilungspegel der Gesamtbelastung mit ein.

Die aus dem geplanten schallreduzierten Nachtbetrieb der beiden WEA des Typs V162-6.0
MW mit einer Nabenhdhe von 169 m im Modus SO5 resultierende Zusatzbelastung liegt gem.
Schallprognose an allen betrachteten Immissionsorten mindestens 10 dB(A) unter dem jeweils
geltenden Immissionsrichtwert ,nachts”, so dass sich kein Immissionsort im gem. Nr. 2.2 TA
Larm definierten Einwirkungsbereich der WEA befindet. Unter Einhaltung von Nebenbestim-
mungen bestehen aus schallschutzfachlichen Griinden keine Bedenken (Stellungnahme Lan-
desamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie MV, 02.03.2026).

Alle derzeit bekannten Veréffentlichungen zur Infraschallerzeugung moderner WEA weisen im
Infraschallbereich erzeugte Schallpegel aus, die selbst im Nahbereich (150-300 m) deutlich
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unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegen. Die Wirkungsforschung hat bis-
her keine negativen Wirkungen im von WEA erzeugten Infraschallbereich feststellen kénnen.
Nach heutigem Stand der Wissenschaft sind schadliche Wirkungen durch Infraschall bei Wind-
energieanlagen nicht zu erwarten.

1.3.1.4.2 Schattenwurf

Der Schatten eines sich drehenden Rotors einer WEA verursacht hinter der Anlage starke
Lichtwechsel, die fir den Menschen unangenehm und stérend sind. Gemal den Hinweisen
zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen (WEA-Schat-
tenwurfhinweise) der Bund-/Lander-Arbeitsgemeinschaft flr Immissionsschutz (LAI) sind die
an einem Immissionsort tatsachlich auftretenden bzw. wahrnehmbaren Immissionen, die nur
bei bestimmten Wetterbedingungen auftreten kénnen, von Relevanz. Bei der Bewertung des
Schattenwurfes wird von Anhaltswerten flr eine zuldssige maximale, astronomisch mégliche
Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Jahr und maximal 30 Minuten pro Tag ausgegangen.

Zur Ermittlung der Schattenwurfimmissionen wurden 80 Immissionsorte untersucht, welche
gemaf LAI-Schattenwurfhinweisen als schutzbedurftig gelten.

Es wurden insgesamt 13 WEA als Vorbelastungen berlicksichtigt.

GemaR Schattenwurfprognose wird an insgesamt 48 der 80 Immissionspunkte der Richtwert
fur die zuldssige Tagesminutenzahl (30 min/d) fur Schattenwurf bzw. der Richtwert fir die zu-
lassige Jahresgesamtstundenzahl (30 h/a) durch die Gesamtbelastung Uberschritten. An allen
Ubrigen Immissionspunkten werden die empfohlenen Richtwerte beziglich Schattenwur-
fimmissionen eingehalten.

Die geplanten WEA 11 und WEA 12 sollen daher Uber ein geeignetes Schattenwurf-Abschalt-
system zeitweise abgeschaltet werden.

Ergebnisse aus der Offentlichkeitsbeteiligung

o fehlende Berlicksichtigung eines landwirtschaftlichen Verwaltungsgebaudes

Bewertung der Auswirkungen

Die Schattenwurfprognose entspricht vom Grunde her den Hinweisen zur Ermittlung und Be-
urteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise)
der LAI. Es wurden zwingend als Vorbelastung zu beriicksichtigende WEA (4x eno152) nicht
in das Gutachten einbezogen, weshalb die Prognose unvollstandig ist.

Unter Einhaltung von Nebenbestimmungen bestehen aus schattenwurftechnischen Griinden
keine Bedenken (Stellungnahme Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie MV,
02.03.2026).
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

1.31.4.3 Lichtimmissionen (Befeuerung, Reflexionen)

Grundsatzlich sind Beeintrachtigungen durch die Befeuerung, insbesondere die Nachtkenn-
zeichnung, méglich. Eine bedarfsgerechte Nachtbefeuerung ist vorgesehen (vorgeschriebener
Regelfall).

Auflerdem sind optische Beeintrachtigungen und Stérungen durch periodische Lichtreflexio-
nen durch die Rotorbléatter (Disco-Effekt) mdglich. Durch die Beschichtung der Anlagenteile
wird der Effekt vermieden.

Bewertung der Auswirkungen

Windenergieanlagen sind als Luftfahrthindernisse zu kennzeichnen, wenn eine Héhe von 100
Metern Uber Grund Uberschritten wird. Art und Umfang der Kennzeichnung richten sich nach
der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom
24.04.2020 (AVV Kennzeichnung) in der jeweils geltenden Fassung. Sofern alle Vorgaben des
Anhangs 6 der AVV erfillit sind, kann der Einsatz einer Bedarfsgesteuerten Nachtkennzeich-
nung (BNK) erfolgen (Stellungnahme Ministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und
Arbeit Mecklenburg-Vorpommern, 27.02.2023).

1.3.1.4.4 Eisabwurf/ Eisfall

An den Rotorblattern von Windenergieanlagen kann es bei bestimmten Witterungsverhaltnis-
sen zur Bildung von Eis, Raureif oder Schneeablagerungen kommen. Eisansatz bildet sich
hauptséachlich durch gefrierendes Wasser an der Blattoberflache. Vor allem bei Eis und Reifab-
lagerungen kénnen unter Umstanden Gefahren durch Eisabfall entstehen, wohingegen lose
Schneeablagerungen, die sich bei Schneefall in der Regel an aerodynamisch unbedeutenden
Bereichen des Rotorblattes bilden, keine Gefahr darstellen. Mittels der installierten Eisansatz-
erkennungssystem mit Abschaltvorrichtung des Herstellers soll das Risiko des Eisabwurfs ver-
mieden werden. Die WKA 12 wird bei Anzeichen von Eisansatz stillgesetzt.

Die geplante WKA 12 befindet sich in einer Entfernung von ca. 415 m zu einem landwirtschaft-
lichen Betriebsgebaude.

Ergebnisse aus der Offentlichkeitsbeteiligung
e fehlende Betrachtung sowie Malnahmen in Bezug auf Gefahr durch Eiswurf auf Ge-
meindeweg
Bewertung der Auswirkungen

Mit méglichen Eisfallsituationen muss gerechnet werden. Durch den Einsatz einer zertifizierten
Eiserkennung des Herstellers kann das Risiko reduziert werden. Entsprechende Nebenbe-
stimmungen sind im Genehmigungsbescheid aufgenommen, sodass das Gefahrenpotential
verringert wird.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

1.31.4.5 Brandgefahr

Im Falle einer Havarie kann es im Bereich der WEA zum Brand kommen. Die WEA werden
regelmafig Gberwacht und gewartet. Ein Brandschutzkonzept liegt vor.

Bewertung der Auswirkungen

Als Nachweis des Brandschutzes ist das geprifte Brandschutzkonzept mit den dargestellten
Annahmen und Voraussetzungen sowie den festgelegten Mallnahmen i. S. d. §14 LBauO M-
V ausreichend. Der Prifbericht (Prufbericht Nr. 1 zur Prifung des Brandschutzkonzeptes) mit
Datum vom 09.01.2025 liegt der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Nordwest-
mecklenburg sowie der Genehmigungsbehérde vor. Unter Beachtung der Prufauflagen und
Pruafbemerkungen ist die Prifung des Brandschutzkonzeptes abgeschlossen. Die Prifung wird
gemal § 27 Abs. 1 S. 2 BauPriufVO M-V mit der Bauliberwachung fortgefuhrt.

1.3.1.4.6 Sonstige Gefahren

Bei fehlender Standsicherheit kann es zur Gefahrdung des Menschen bzw. der menschlichen
Gesundheit kommen. Die Standsicherheit muss daher durch entsprechende Standsicherheits-
nachweise festgestellt werden.

Bewertung der Auswirkungen

Die Prufung des Standsicherheitsnachweises ist als Auflage im Genehmigungsbescheid ent-
halten. Unter Einhaltung der Auflage, sowie von Nebenbestimmungen bestehen in Bezug auf
die Standsicherheit keine Bedenken (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Fach-
dienst Bauordnung und Planung, Bauordnung, 07.11.2024).

1.3.2 Schutzgut Tiere
1.3.21 Beschreibung der Umwelt
Végel

Die Kartierung der Avifauna erfolgte in den Jahren 2019 und 2020. Die Erfassungen erfolgten
in unterschiedlichen Radien um die geplanten WEA.

Brutvégel im 200 m - Radius um die geplante WEA

Im 200 m - Radius um die geplanten WEA wurde im Kartierjahr 2019 die planungsrelevante
Art Ferdlerche (ein Brutrevier) festgestellt. Aufgrund bestehender Habitateignung kann ein
mégliches Vorkommen von Baumpieper, Bluthanfling, Braunkehichen, Feldschwirl, Feldsper-
ling, Kleinspecht, Mehlschwalbe, Neuntéter, Schwarzspecht und Star nicht ausgeschlossen
werden.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Zudem kénnen im relevanten 200 m - Radius weitere bodenbritende Arten (Bachstelze,
Schafstelze und Wachtel), Réhrichtbriter (Stockente und Sumpfrohrsanger) sowie Gehdélzbri-
ter (z. B. Eichelhaher, Goldammer, Grauschnapper, Griinfink, Zaunkénig, Blaumeise, Kleiber)
nicht ausgeschlossen werden.

Brutvégel im Bereich der geplanten Zuwegung

Ein Brutplatz des Grauschnappers wurde in einer Entfernung von 100 m zu der geplanten
Zuwegung ermittelt. Aufgrund bestehender Habitateignung kann ein mégliches Vorkommen
von Gimpel und Kuckuck in einer Entfernung von 200 m um die geplante Zuwegung nicht
ausgeschlossen werden.

Horstsuche und Gro3vogelkartierung im 2.000 m-Radius

Im Kartierjahr 2020 wurden drei Kranichreviere im 2.000 m - Radius festgestellt. Mit einer Ent-
fernung von ca. 1.000 m bzw. 1.500 m zur nachstgelegenen WEA 12 wurden zwei Reviere
norddéstlich der geplanten WEA kartiert. Ein weiteres Revier wurde stdlich der geplanten WEA
mit einer Entfernung von ca. 1.700 m zur WEA 12 festgestellt.

Es wurden insgesamt neun Horst-Standorte des Mausebussards im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Ein Horst-Standort befand sich im 500 m - Umfeld der beiden geplanten WEA
mit einer Entfernung von ca. 320 m zur geplanten WEA 11. Ein weiterer Horst-Standort wurde
im 1.000 m-Umfeld festgestellt mit einer Entfernung von ca. 1.000 m zur WEA 11. Weitere funf
Reviere des Mausebussards lagen im 2.000 m-Umfeld und zwei Horst-Standorte befanden
sich auerhalb des 2.000 m-Umfelds der beiden geplanten WEA.

GemalR Abfrage beim LUNG M-V befanden sich im Jahr 2021 in einer Entfernung von ca.
1.500 m nordéstlich der WEA 11 ein Rotmilanrevier im Waldgebiet Hoher Horst. Ein weiteres
bestand in einer Entfernung von ca. 4.900 m. Im Rahmen der Kartierungen wurden Reviere
des Rotmilans nérdlich bzw. nordwestlich der geplanten WEA, mit Entfernungen von mehr als
3.700 m bzw. mehr als 3.600 m festgestelit.

Ein Seeadlerhorst wurde 3.200 m stdwestlich der geplanten WEA 11, ein weiterer stdlich der
geplanten WEA in einer Entfernung von 7.000 m festgestellt. Die durch das LUNG M-V tber-
mittelten zusatzlichen drei Seeadler-Reviere befinden sich in Entfernungen von mehr als 9.000
m zu den geplanten WEA-Standorten.

Der Schwarzmilan wurde 2019 einmalig sowie 2020 zweimalig als einzelner Nahrungsgast
erfasst. Brutplatze des Schwarzmilans wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt.

Es wurden zwei Brutstandorte des Sperbers in den Waldgebieten Papenhorst und Hoher Horst
nachgewiesen. Die Brutreviere lagen auflerhalb des 1.000 m - Umfeldes des Vorhabens in
einer Entfernung von mehr als 1.500 m zur nachstgelegenen WEA 12.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Im Kartierjahr 2019 wurde der Turmfalke als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachge-
wiesen. Fur 2020 bestand ein Brutverdacht fur das Untersuchungsgebiet, ein Brutplatz wurde
jedoch nicht festgestellt.

Ein Brutplatz des Weilstorches in der Ortschaft Roduchelstorf auf der dortigen Nisthilfe wurde
mit einem Brutnachweis registriert. Der Horst befindet sich in einer Entfernung von ca. 2.050
m zur nachstgelegenen WEA 12. Eine Nahrungssuche der Art wurde nérdlich von Roduchels-
torf dokumentiert, Nahrungsfluge in Richtung der geplanten WEA wurden wahrend der Unter-
suchungen nicht festgestellt. Eine Abfrage durch das LUNG M-V ergab, dass sich ein Weil3-
storch-Revier nordwestlich der beiden geplanten WEA mit einer Entfernung von ca. 3.700 m
zur nachstgelegenen WEA 12 befindet. Ein weiteres Revier liegt slidwestlich der geplanten
WEA in einer Entfernung von ca. 5.100 m zur WEA 12.

Zug- und Rastvégel

Der Singschwan wurde einmalig mit vier Individuen nérdlich von Klein Rinz auflerhalb des
2000 m - Umfeldes der geplanten WEA dokumentiert.

Im Kartierjahr 2019 wurden nur selten Uberfliige weniger Individuen der Gansevégel - Saat-
ganse (Anser faba/is) und Blassganse (Anser a/bifrons) - erfasst. Das Maximum lag bei 60
Uberfliegenden Saat- und Blassgansen bei GrolR Siemz wahrend des Herbstzuges 2019.

Flederméuse

Eine standortbezogene Untersuchung von Fledermaushabitaten und -vorkommen wurde nicht
durchgefuhrt. Anhand der Habitatausstattung wurde eine Einschatzung zum Vorliegen bedeu-
tender Fledermauslebensraume im 250 m - Radius sowie 500 m - Radius um die geplanten
WEA vorgenommen. Als bedeutende Fledermausiebensraume im 250 m - Radius wurde die
100 m sudlich der geplanten WEA 11 liegende Baumhecke sowie die westlich der WEA 12
bestehende Baumhecke und Strauchhecke mit Uberschirmung und die éstlich der WEA 12
liegende Strauchhecke mit Uberschirmung eingestuft. Im 500 m - Umfeld beider geplanten
WEA befinden sich kleinflachige Feuchtgebiete sowie mehrere Kleingewasser bzw. ein Ge-
wasserkomplex, die als potenzielle Jagdgebiete einzustufen ist. Als eine potenziell nutzbare
Quartierstruktur wurde zudem ein Gebaude mit umstehenden Gehélzen im 500 m - Umfeld
der WEA 12 eingestulft.

GemalR Lebensraumpotenzialanalyse kénnen im Untersuchungsgebiet zehn Fledermausarten
(Breitflugelfledermaus, Grof3e Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, Gro-
Rer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfleder-
maus, Braunes Langohr) potenziell vorkommen.

Amphibien
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Aufgrund bestehender Habitateignung des Vorhabengebietes (kleinere, meist temporare
Kleingewasser, Graben nordwestlich der geplanten WEA 11) sind Vorkommen von Rotbauch-
unke, Kreuzkrote, Wechselkrote, Laubfrosch, Knoblauchkrote, Moorfrosch, Kleiner Wasser-
frosch und Kammmolch méglich. Die Arten Moorfrosch und Kleiner Wasserfrosch wurden im
Untersuchungsraum nachgewiesen.

Sédugetiere

Aufgrund bestehender Habitateignung des Vorhabengebietes sind Vorkommen des Fischot-
ters moglich. Beeintrachtigungen des Fischotters lassen sich aufgrund der geringen oder nur
sehr lokal wirkenden Auswirkungen des Vorhabens ausschliel3en.

Weitere Artengruppen

Die Betroffenheit geschutzter Arten anderer Artengruppen (weitere Reptilien, Rundmauler und
Fische, Insekten und Weichtiere) ist wegen fehlender Habitateignung ausgeschlossen.

1.3.2.2 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

1.3.2.21 Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vogelarten
durch baubedingte Stérung

Zu den baubedingten Stérungen auf Végel gehéren Larm, Erschitterungen oder visuelle Stor-
reize, die wahrend der Bauphase auftreten kénnen und in der Regel nur von kurz- oder mittel-
fristiger Dauer sind. Aufgrund dieser Stérreize kdnnen Scheuchwirkungen bis hin zur Aufgabe
von Fortpflanzungsstatten erfolgen.

Gemal AAB-WEA Végel gilt der im Untersuchungsgebiet kartierte Kranich bei Brutplatzen im
500 m - Radius um WEA als stérempfindlich.

Die Entfernung der festgestellten Brutreviere zu den geplanten WEA betragt mehr als 1.000
m. Eine Vermeidungsmafnahme fir den Kranich ist daher nicht erforderlich.

Far potenzielle stérempfindliche Brutvogel greift die VermeidungsmafRnahme V2 ,,Bauzeiten-
regelung“. Diese beinhaltet:

e Baufeldfreimachung und Baubeginn aufRerhalb der Brutzeit der Arten (01. Marz — 31. Au-
gust)

e Alternativ: Verzicht auf die Bauzeitenregelung, wenn bei der Okologischen Baubegleitung
keine Ansiedlungen von Bodenbrutern festgestellt wird

Bewertung der Auswirkungen
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In Bezug auf einen méglichen Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vo-
gelarten durch baubedingte Stérung ist eine 6kologische Baubegleitung sind Nebenbestim-
mungen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG notwendig
(vgl. Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024).

1.3.2.2.2 Schadigungen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vogelarten

Im Bereich der Bauflachen kénnen durch Rodungen Brut-, Nist- und Nahrungsplatze zerstort
oder geschadigt oder Einzelindividuen getétet werden.

Zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vogelarten ist die VermeidungsmaR-
nahme V2 ,,Bauzeitenregelung“ vorgesehen. Diese beinhaltet:

e Baufeldfreimachung und Baubeginn auf3erhalb der Brutzeit der Arten (01. Marz — 31. Au-
gust)

e Alternativ: Verzicht auf die Bauzeitenregelung, wenn bei der Okologischen Baubegleitung
keine Ansiedlungen von Bodenbritern festgestellt wird

Bewertung der Auswirkung

Zum Schutz von Kleinvégeln (Bodenbriitern und Geholzbrutern) sind Nebenbestimmungen
einzuhalten und eine Betroffenheit des Artenschutzes auszuschlieBen (vgl. Stellungnahme
StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024).

1.3.2.2.3 Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fledermau-
sen durch Stérung

Fur gehdlzbewohnende Fledermausarten besteht ein bau- und anlagebedingtes Risiko durch
die Beeintrachtigung von potenziellen Habitaten.

Es kommt zu keinem direkten Eingriff in Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Flederméusen.
Bewertung der Auswirkungen

Zur Gewahrleistung einer dkologisch sachgerechten Bauabwicklung, insbesondere zur Be-
rucksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschutzes, sind eine ékologische Baube-
gleitung und die Einhaltung weiterer Nebenbestimmungen erforderlich (vgl. Stellungnahme
StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024).

1.3.2.24 Schiadigungen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fledermiusen

Auch fir Fledermause sind baubedingte Auswirkungen durch Larm- und Schallimmissionen
und Bewegungsunruhe der Baufahrzeuge denkbar.

Die Bautatigkeiten finden Uberwiegend aufRerhalb der Aktivitdtsphase der Flederméause statt.
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Bewertung der Auswirkungen

Fledermause kénnen nach artenschutzfachlicher Einschatzung wéhrend ihrer Jagd- und
Transferflige durch Larm und Licht erzeugende néachtliche Bauarbeiten gestért werden oder
mit Baufahrzeugen kollidieren. Auch wahrend des Winterschlafs sind Fledermause empfind-
lich gegenuber hellen Lichtern und lauten Gerduschen. Zur Abwendung dieser Tatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG ist eine Beschréankung der Arbeiten auf den Tag gefor-
dert (vgl. Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024).

1.3.2.2.5 Verlust von wandernden Amphibien

Bau- und anlagenbedingt kann es zu Verlusten von Amphibien wahrend der Wanderungszei-
ten kommen.

Zum Schutz der Amphibien wahrend der Aktivitatsperiode (01.03. — 31.10.) ist die Vermei-
dungsmafnahme V3 ,,Amphibien-Leiteinrichtung“ vorgesehen. Diese beinhaltet:

e Einrichtung temporarer Amphibien-Leiteinrichtung im Vorlauf der Baumafnahmen
e RegelmaRige Kontrolle durch fachkundiges Personal (OBB)

e Verbringung der an der Leiteinrichtung aufgefundenen Individuen auerhalb des Baufel-
des

Zudem ist die VermeidungsmaBnahme V4 ,,Okologische Baubegleitung“ bei Bautétigkeiten
wéahrend der Aktivitatsperiode der Artengruppe Amphibien vorgesehen.

Bewertung der Auswirkungen

Zur Gewahrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung, insbesondere zur Be-
rucksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschutzes, sind eine dkologische Baube-
gleitung und die Einhaltung weiterer Nebenbestimmungen erforderlich (vgl. Stellungnahme
StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024).

1.3.23 Betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.2.3.1 Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vogelarten
durch betriebsbedingte Storung

Stérungen durch erhéhte Larmemissionen und Schattenwurf kénnen bei einigen Arten zu
Meideverhaiten fihren. Wahrend bei GroRRvégeln durch WEA ein Kollisionsrisiko entsteht, sind
Kleinvégel meist durch potenzielle Lebensraumverluste und Stérung im Eingriffsbereich be-
troffen. Betroffen sein kénnen Brutvogelarten, die im 500 m-Radius um die geplanten Anlagen
festgestellt wurden sowie die festgestellten windenergiesensiblen Grollvogelarten.

Gemalk AAB-WEA Végel stérempfindliche Arten wurden nicht festgestellit.
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Bei Feldlerchen ist kein ausgepragtes Meideverhalten innerhalb von Windparks bekannt.
Bewertung der Auswirkungen

MaRnahmen zu Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG durch
betriebsbedingte Stérung und Schadigung durch WEA auf Ackerstandorten sind nicht notwen-
dig (vgl. Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024 und 26.03.2026).

1.3.2.3.2 Beeintrachtigung von GroRvdgeln im Untersuchungsraum durch Kolli-
sion

Relevantester Wirkfaktor bei laufenden WEA ist die Rotordrehung, die eine Gefahrdung fur
Vogelarten nach sich zieht. Als besonders kollisionsgefahrdete Arten werden It. § 45b
BNatSchG, Anlage 1 folgende im Untersuchungsgebiet kartierten Arten genannt: Weilstorch,
Rotmilan, Rohrweihe, Schwarzmilan und Seeadler.

Weil3storch

Der Brutplatz des Weillstorchs liegt auRerhalb des erweiterten Prifbereich gemafl Anlage 1
zu § 45 b BNatSchG Abschnitt 1. Es befinden sich Nahrungsflachen in Brutplatznahe, weshalb
eine Querung des Vorhabenbereichs zum Aufsuchen des Nahrungshabitates nicht erwartet
wird.

Rotmilan

Das durch das LUNG M-V Ubermittelte Rotmilan-Revier in einer Entfernung von 1.500 m zu
WEA 11 befindet sich demnach gemaR Anlage 1 zu § 45b BNatSchG Abschnitt 1 innerhalb
des erweiterten Prifbereichs von 3.500 m. Es wird eingeschatzt, dass aufgrund artspezifischer
Habitatnutzung oder funktionaler Beziehungen in dem vom Rotor tberstrichenen Bereich der
WEA keine erhéhte Aufenthaltswahrscheinlichkeit besteht.

Schwarzmilan

Die wenigen Beobachtungen von Schwarzmilanen belegen, dass das Untersuchungsgebiet
keine grolere Bedeutung als Lebensraum des Schwarzmilans aufweist. Brutpldtze des
Schwarzmilan wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt.

Seeadler

Die Raumnutzungsanalyse fur den Brutstandort des Seeadlers, welcher sich im erweiterten
Prufbereich geman Anlage 1 zu § 45 b BNatSchG Abschnitt 1 befindet, ergab, dass das Vor-
habengebiet auRerhalb der Flugkorridore zu den Nahrungsgewéssern des Seeadlerbrutplat-
zes liegt. In dem vom Rotor Uberstrichenen Bereich der WEA besteht daher keine erhdhte
Aufenthaltswahrscheinlichkeit.

Bewertung der Auswirkungen
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Fur die GroRRvégel Weilstorch, Rotmilan und Seeadler sind Nebenbestimmungen nicht erfor-
derlich, da die Verbotstatbestande nicht beriihrt und erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu
erwarten sind (vgl. Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024 und 26.03.2026).

1.3.2.3.3 Potenzielle Beeintrachtigung von Zug- und Rastvogeln

Fur Rast- und Zugvégel kann durch den Betrieb von WEA eine Barrierewirkung zwischen re-
gelmaRig genutzten Flugrouten zwischen Nahrungshabitaten und Schlafplatzen sowie ein er-
héhtes Kollisionsrisiko bestehen.

Das Vorhaben liegt auerhalb von Gebieten mit besonderer Bedeutung fiir den Vogeischutz
bzw. deren Prufbereichen. Relevante Rast- und Schlafplatze fur Ganse und Kraniche befinden
sich in mehr als 5.000 m Entfernung zum Vorhaben. Das Vorhabengebiet sowas das 500 m-
Umfeld weisen die Stufe 1 der allgemeinen Kategorie Rastgebiete LAND auf. Das Vorhaben-
gebiet liegt im Bereich eines Vogelzugkorridors der Zone C, fur die eine geringe bis mittlere
Dichte ziehender Végel angegeben wird. Aufgrund der geringen Anzahl Gberfliegender und
rastender Tiere, wird eingeschétzt, dass die Flachen des Untersuchungsgebietes und ihres
Umfeldes nur eine geringe Bedeutung als Rast- und Nahrungsflachen von Zug- und Rastvé-
geln haben.

Bewertung der Auswirkungen

Im 500 m - Umkreis sind keine Rast- und Ruhegewasser der Kategorien B-D vorhanden. Im
Umkreis von 3 km befinden sich keine bedeutenden Schlafplatze und Ruhestatten von Schwa-
nen, Kranichen, Enten und Gansen. Die in der AAB-WEA Végel beziglich Rast- und Zugvégel
zu prufenden Bedingungen werden durch das Vorhaben eingehalten.

Zusatzlich ist durch das Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt als Fachaufsicht am
20.11.2024 bestatigt worden, dass der Vogelzug in Genehmigungsverfahren fiir WEA an Land
nicht mehr beurteilt wird, da es keine geeignete Methodik gibt (s. OVG MV 5k341/21
26.06.2024).

1.3.2.3.4 Kollisionsrisiko und Barotrauma fiir Flederméause

Im Umfeld der geplanten WEA befinden sich Habitate, die gem. AAB-WEA Fledermause als
bedeutende Fledermauslebensrdume einzustufen sind. Die geplanten WEA 11 und 12 befin-
den sich daher in einem Bereich mit signifikant erhéhtem Tétungsrisiko. Zur Vermeidung ar-
tenschutzrechtlicher Konflikte ist fur die kollisionsgefahrdeten Fledermausarten (Grofler
Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Kleiner Abendsegler, Breitflligelfleder-
maus, Muckenfledermaus, Braunes Langohr) die Vermeidungsmafnahme V1 Abschaltzei-
ten vorgesehen. Diese beinhaltet:

» Betriebszeitenregelung und Abschaltung vom 01.05. bis zum 30.09. fur die WEA 11
und WEA 12
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

e Option des akustisches Hohenmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren (Zeit-
raum pro Jahr 01.04. — 31.10.).

Bewertung der Auswirkungen

Im Umfeld der WEA liegen potenziell bedeutsame Fledermauslebensraume. Zur Vermeidung
des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde bezogen auf Flederméause sind da-
her entsprechende Nebenbestimmungen durch Festsetzung pauschaler Abschaltzeiten ein-
zuhalten. Ergeben die Ergebnisse des H6henmonitorings, dass kein signifikant erhdhtes Té-
tungsrisiko fir Flederméause nach § 44 Abs. 1 BNatSchG am Standort besteht, werden die
pauschalen Abschaltzeiten durch die Genehmigungsbehdérde in Abstimmung mit dem Dezer-
nat 45 des StALU WM aufgehoben (Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024 und
26.03.2026).

133 Schutzgut Pflanzen
1.3.31 Beschreibung der Umwelt

Der Untersuchungsraum ist durch grof¥flachige, intensiv genutzte Ackerflachen (ACL) gekenn-
zeichnet. Der siidwestliche Bereich der WEA 11 wird durch eine Strauchhecke mit Uberschir-
mung (BHS) und der westliche Bereich der WEA 12 durch eine Baumhecke (BHB) und eine
Strauchhecke mit Uberschirmung (BHS) jeweils entlang der Zuwegung zu den beiden geplan-
ten WEA gequert. Ebenfalls befindet sich nordwestlich der WEA 11 ein alterer Einzelbaum
(BBA) sowie norddstlich der WEA 12 eine Baumhecke (BHB).

Im Untersuchungsgebiet kommen Mesophile Laubgebische (BLM) als auch als Feldgehdlze
mit Uberwiegend heimischen Gehdélzarten (BF X) entlang der Zuwegung zu den WEA vor.

Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 befinden sich Weiden als Standorttypischer
Gehblzsaum an einem stehenden Gewasser (VSX).

Eine Baumhecke (BHB), eine geschlossene Baumreihe (BRG) und eine nicht Verkehrswege
begleitende Baumreihe (BRN) befinden sich in der Ortschaft Falkenhagen bzw. entlang der
Zuwegung zur WEA 11.

Im Umfeld der geplanten Zuwegung zur WEA 11 nérdlich der Ortschaft Falkenhagen, liegt ein
Stillgewasser, bei dem es sich um den Biotoptyp Vegetationsfreier Bereich nahrstoffreicher
Stillgewasser (SEV) handelt.

Im gesamten Untersuchungsgebiet treten ruderale Staudenfluren frischer bis trockener Mine-
ralstandorte (RHU) entlang von StralRen sowie im Randbereich von Gehdlzen und eines Solls
auf.

In der Ortschaft Falkenhagen findet sich zudem Intensivgriinland auf Mineralstandorten (GIM)
und Artenarmes Frischgriinland (GMA). Inmitten dieser Grunlandflachen findet sich aulerdem
ein kleiner Bereich eines Flutrasens (GFF).
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Mehrere Biotoptypen (BLM, BFX, BHF, BHS, BHB, VSX) sind nach § 20 und § 19 NatSchAG
M-V besonders geschiitzt. Der Biotoptyp SEV ist nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzt.

Der éltere Einzelbaum (BBA) ist nach § 18 NatSchAG M-V ebenfalls gesetzlich geschitzt.
1.3.3.2 Bau und anlagebedingte Auswirkungen

1.3.3.21 Biotopverlust durch Uberbauung

Baubedingte Auswirkungen entstehen durch die temporére Beanspruchung von Flachen. Die
Auswirkungen sind zeitlich begrenzt und vollsténdig reversibel. Bei den vom Vorhaben tempo-
rar beanspruchten Flachen handelt es sich gréftenteils um Ackerflachen mit sehr geringer bis
geringer Bedeutung fir das Schutzgut Pflanzen.

Fuar die bauzeitlichen Flachen fur Montage, Kranausleger, Hilfskran und Stutzbldcke fur Rotor-
blatter sowie den Wegeneubau ist eine Entfernung der an der geplanten WEA 12 befindlichen
Strauchhecke mit Uberschirmung (BHS) mit einem Umfang von 144 m? erforderlich. Zusatzlich
werden eine ruderale Staudenflur frische bis trockener Mineralstandorte (RHU) mit einem Um-
fang von 202 m? und ein Lehm- und Tonacker (ACL) mit einem Umfang von 6.352 m? temporar
Uberbaut.

Auf den Uberbauten Flachen (Fundament, Stellflachen, Zuwegung) kommt es zu einem voll-
standigen Verlust eines intensiv genutzten Ackerlands (ACL) im Umfang von 5.394 m2.

Zur Vermeidung baubedingter Beeintrachtigungen werden Gehdlzbiotope entlang der genutz-
ten Verkehrswege einschlielich eines Puffers von 1,5 m wahrend der Baumalnahmen inner-
halb der Nahbereiche mit Schutzzaunen umgrenzt.

Fur die Eingriffe in Biotope ergibt sich ein Kompensationserfordernis von 7.996 m? KFA-Fl&-
chenaquivalenten. Der Kompensationsbedarf soll Giber die OkokontomaRnahme ,Biotopver-
bund Dobbertiner See/Dobbiner Plage — Okokonto Dobbertin 11l (LUP-075)" gedeckt werden.
Fur den Eingriff in gesetzlich geschitzte Biotope wurde ein Ausnahmeantrag gestellt.

Bewertung der Auswirkungen

Das Vorhaben stellt gem. § 14 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 Nr. 12 NatSchAG M-V
einen erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft dar, welcher die ékologische Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintrachti-
gen kann. Die Eingriffe wurden in einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung bewertet. Fir
den Eingriff in Natur ergibt sich ein Kompensationserfordernis im Umfang von 32.330 m2 KFA.
Der Kompensationsbedarf wird durch die Nutzung des Okokontos ,Biotopverbund Dobbertiner
See/Dobbiner Plage — Okokonto Dobbertin I1l (LUP-075)“ vollstandig umgesetzt. Fur die un-
mittelbare und die mittelbare Beeintrachtigung von Biotopen wird eine Ausnahmegenehmi-
gung erteilt. Zum Schutz gesetzlich geschitzter Gehélze sind Nebenbestimmungen einzuhal-
ten (Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024 und 26.03.2026).
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1.3.4 Schutzgut biologische Vielfalt
1.3.41 Beschreibung der Umwelt

Das Vorhabengebiet ist durch groRe, gering strukturierte Ackerflachen mit einer artenarmen
Wildkrautflora und Wildtierfauna gekennzeichnet. Uber das gesamte Vorhabengebiet verteilt,
finden sich kleinere Waldstiicke und Feldgehdlze sowie teilweise netzartig ausgebildete (Wall-
)Hecken. GréRere geschlossene Walder befinden sich vorwiegend sudlich und westlich des
Vorhabengebietes. Kleingewasser (Sélle) des Offenlandes wirken strukturgebend. Die biolo-
gische Vielfalt der Vegetation, der bodengebundenen Fauna und der Avifauna ist als mittel
einzustufen.

1.3.4.2 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Eine Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt kann sowohl aus nachteiligen Umweltauswir-
kungen auf einzelne Arten (Tiere, Pflanzen) als auch aus einer Beeintrachtigung der funktio-
nalen Beziehungen zwischen ihren Lebensraumen entstehen.

Bewertung der Auswirkungen

Weil bei Umsetzung der dargelegten Maflnahmen zur Vermeidung, Minderung und Kompen-
sation von nachteiligen Umweltauswirkungen weder Tiere noch Pflanzen in unzuldssiger
Weise beeintrachtigt werden, ist eine unzulédssige Verringerung der Artenvielfalt durch die Er-
richtung und den Betrieb der WEA nicht zu erwarten. Es gibt dartber hinaus keinerlei Anzei-
chen fur die Verinselung oder die Zerschneidung von Lebensraumen, die zu einer Reduktion
der genetischen Vielfalt der hier lebenden Arten fuhren kénnte.

1.3.5 Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild und Erholung)
1.3.51 Beschreibung der Umwelt
Landschaftsbild

Das Vorhaben befindet sich im Landschaftsraum ,Westmecklenburgischen Seenhigelland*
mit dem Landschaftstyp ,Ackergepragte offene Kulturlandschaft‘. Das Landschaftsbild des
Vorhabengebietes ist gekennzeichnet durch ein leicht hiigeliges, vorwiegend von intensiver
Landwirtschaft gepragtes Gelande.

Die geplanten Anlagenstandorte liegen im Landschaftsbildraum LB 01 ,Ackerlandschaft west-
lich der Radegastniederung (IV 2-20)“. Aufgrund der bestehenden anthropogenen Uberpré-
gung (durch Wohnen, (agrar-) industrielle Gebdudekomplexe, Strallen- und Energieinfrastruk-
tur) wird die Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildraumes als mittel eingestuft (Wertstufe 2).

Weitere in der Wirkzone liegende Landschaftsbildraume (,Niederung der Maurine stdlich von
Schoénberg (IV 1-7)“ und ,Niederung der Radegast (IV 2-8)“) werden mit einer hohen Schutz-
wirdigkeit (Wertstufe 3) eingestutt.
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Vorbelastungen des Landschaftsbildes bestehen durch insgesamt drei WEA stddstlich und
Ostlich des Vorhabens, eine ca. 500 m nérdlich des Vorhabens verlaufende Stromtrasse und
verdichtete Wohngebiete, (agrar-)industrielle Gebdudekomplexe sowie Straleninfrastruktur.

Tabelle 1: Wertstufen der betroffene Landschaftsbildeinheiten in % (vgl. 3. Nachtrag zum LBP,

S. 8-10)

Landschaftsbildeinheit Anteil Wert- | Anteil Wert-
stufe an Ge- | stufe an Ge-
samtflaiche des | samtflache des
Bemessungs- Bemessungs-
kreises (%) fiir | kreises (%) fiir
WEA 11 WEA 12

Landschaftsbildeinheit Wertstufe 0 — urbaner Raum 0 0

Landschaftsbildeinheit Wertstufe 1 — gering bis mittel 91,1 92,1

Landschaftsbildeinheit Wertstufe 2 — mittel bis hoch 7,3 49

Landschaftsbildeinheit Wertstufe 3 — hoch bis sehr hoch 1,5 2.9

Landschaftsbildeinheit Wertstufe 4 — sehr hoch 0 0

Erholung

Der geplante Anlagenstandort liegt auerhalb von ausgewiesenen Schwerpunkt- und Entwick-
lungsraumen fur den Tourismus. Im Vorhabengebiet zuziglich des 1.000 m-Umfeldes sind
keine bedeutenden Wander- bzw. Radwege oder andere Einrichtungen vorhanden, denen
eine Uberregionale Funktion der Naherholung zugeschrieben werden kann (Aussichtstirme,
Seen, Lehrpfade etc.). Nach § 22 LWaldG M-V ausgewiesene oder sich im Verfahren dazu
befindliche Erholungswalder, Wald mit Erholungsfunktion der Intensitatsstufe | und ausgewie-
sene Landwege mit touristischem Erholungswert sind im naheren Umfeld der geplanten WEA
nicht vorhanden. Die vorhandenen Verkehrswege fiihren zu einer Zerteilung der urspriinglich
freien, unzerschnittenen Landschaft und tragen somit zu einer Vorbelastung in Bezug auf die
Lebensraumqualitat und der Funktion der Landschaft zur Naherholung bei.

1.3.5.2 Baubedingte Auswirkungen

1.3.5.2.1 Beeintrachtigung der Erholungsfunktion durch Emissionen

Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen und der Transport der Anlagenteile
an den jeweiligen Standort sind als baubedingte Auswirkungen zu nennen. Beeintrachtigun-
gen der Erholungs- und Freizeitfunktion entstehen durch die mit dem Bau und dem Bauver-
kehrsaufkommen verbundenen Auswirkungen (Larm, Erschitterungen, Bewegungsunruhe,
Ausstol von Luftschadstoffen, Staubbelastung und temporare Wegesperrungen).
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Bewertung der Auswirkungen

Die aus dem Bau resultierende Beeintrachtigung der Aufenthaltsqualitat fir Erholungs- und
Freizeitsuchende im Bereich des Vorhabens sowie entlang der Transportwege ist aufgrund
ihrer lokal und temporar beschréankten Wirkungen von untergeordneter Bedeutung.

1.3.5.3 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.5.3.1 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

Beeintrachtigungen und technische Verfremdung der Eigenart und Schénheit des Land-
schaftsbildes entstehen durch die weitrdumige Sichtbarkeit der Anlagen, die Bewegung der
Rotoren sowie durch die Kennzeichnung als Luftfahrthindernis.

Die Kompensation fur die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes in Héhe von 107.225 m?
Eingriffsflachenaquivalent (EFA) soll durch die KompensationsmaRnahme ,Biotopverbund
Dobbertiner See / Dobbiner Plage — Kompensationsmaf3nahme Dobertin |lI* und die Aus-
gleichmaRnahme/Okokonto LRO-119 ,Pinner-Barg* erfolgen.

Bewertung der Auswirkungen

Das Vorhaben stellt einen erheblichen Eingriff in das Landschaftsbild dar. Fur den erheblichen
Eingriff in Natur und Landschaft ist die Ubernahme der Kompensationsverpflichtung im Um-
fang von insgesamt 107.225 m? KFA durch Nutzung des Okokontos ,Biotopverbund Dobber-
tiner See/Dobbiner Plage — Okokonto Dobbertin Ill (LUP-075)“ und des Okokontos ,Pinner
Barg (LRO-119)" vorgesehen. Die Kompensation erfolgt unter Einhaltung von Bedingungen
durch RealkompensationsmaRnahmen im betroffenen Naturraum bzw. durch die Inanspruch-
nahme von Okokonten im betroffenen Naturraum (Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45,
26.03.2026).

Die Verpflichtung fur die Betreiber von Windenergieanlagen zur Installation einer Bedarfsge-
steuerten Nachtkennzeichnung (BNK) ergibt sich unmittelbar aus § 9 Abs. 8 EEG. Demzufolge
ist die flachendeckende Ausstattung mit BNK der vorgeschriebene Regelfall. Hiervon kann nur
in begrindeten Einzelfallen bei Feststellung der Gefahrdung des Luftverkehrs abgesehen wer-
den. Unter Einhaltung von Nebenbestimmungen bestehen keine Bedenken (Stellungnahme
Ministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit M-V vom 27.02.2023).

1.3.6 Geschiitze und schutzwiirdige Bestandteile von Natur und Land-
schaft

1.3.6.1 Beschreibung der Umwelt
Natura-2000-Gebiete

Das Vorhabengebiet liegt auRerhalb von Natura 2000-Gebieten. Im Radius von 10.000 m um
die geplante WEA befinden sich folgende Natura 2000-Gebiete:
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Tabelle 2: Natura 2000-Gebiete im 10.000m- Radius

Natura 2000- Gebiet

Abstand zur geplanten WEA

trave und Dassower See"

FFH DE 2132-303 ,Stepenitz-, Radegast- und Mauri- | 4,1 km
netal mit Zuflissen®

SPA DE 2331-471 ,Schaalsee-Landschaft" 5,6 km
FFH DE 2231-304 ,Wald- und Moorlandschaft um den | 5,6 km
Réggeliner See”

SPA DE 2233-401 ,Stepenitz-Poischower Muhlen- | 6,0 km
bach-Radegast-Maurine*”

FFH DE 2132-302 ,Bernstorfer Wald* 7,4 km
FFH DE 2232-301 ,Kleingewasserlandschaft stdost- | 8,9 km
lich von Rehna*“

SPA DE 2031-471 ,Feldmark und Uferzone an Unter- | 9,0 km

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Die §§ 18-20 NatSchAG M-V in Verbindung mit dem § 30 BNatSchG stellen bestimmte Teile
von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben, unter gesetzli-
chen Schutz. Handlungen, die zu einer Zerstérung oder erheblichen Beeintrachtigung fiihren
kénnen, sind in diesen Bereichen verboten. Im Radius von 100 m ab Rotorauf3enkante um der
geplanten Anlagenstandorte sowie im 30 m-Radius um die dauerhafte Zuwegung (Wirkzone
1) befinden sich folgende gesetzlich geschitzten Teile von Natur und Landschaft:

Tabelle 3: Gesetzlich geschiitzte Biotope (vgl. LBP, S.39, Tab. 5-3)

Code' | Biotoptyp' Lage und Auspriagung im UR Biotop-
schutz?
BLM Mesophiles Laubgebusch Entlang der geplanten Zuwegung zu den bei- | § 20

den geplanten WEA

BFX Feldgeholz aus Uberwiegend | Entlang der geplanten Zuwegung zu den bei- | § 20

heimischen Baumarten den geplanten WEA

BHF Strauchhecke Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 | § 20

BHS Strauchhecke mit Uberschir- | Sudwestlich der WEA 11 den Untersuchungs- | § 20

mung raum querend, nordwestlich und stidwestlich
der WEA 12 den Untersuchungsraum que-
rend sowie stdostlich der WEA 12
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BHB Baumhecke Nordwestlich der WEA 12, anschlieRend an | § 20
eine Strauchhecke mit Uberschirmung, nord-
ostlich der WEA 12 sowie in der Ortschaft Fal-
kenhagen

BRG Geschlossene Baumreihe Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 | § 19

BRN Nicht Verkehrswege beglei- | Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 | (§ 18)
tende Baumreihe

BBA Alterer Einzelbaum Nordwestlich der WEA 11 sowie in der Ort- | (§ 18)
schaft Falkenhagen

BBG Baumgruppe Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 | (§ 18)

SEV Vegetationsfreier Bereich | Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 | § 30
nahrstoffreicher Stillgewasser

VSX Standorttypischer ~ Gehdlz- | Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 11 | § 20
saum an stehenden Gewas-
sern

XGL Lesesteinhaufen Am nordwestlichen Ausgang der Ortschaft | (§ 20)
Falkenhagen

1 Code und Bezeichnung der Biotoptypen gemal LUNG M-V (2013)
2 Schutz geman §§ 18-20 NatSchAG M-V

Weitere nationale Schutzgebiete und Schutzobjekte des Naturschutzes

Weitere nationale Schutzgebiete und Schutzobjekte des Naturschutzes (Nationalparks, Bio-
sphéarenreservate, NSG, LSG, Naturparks, Naturdenkmale, Geschitzte Landschaftsbestand-
teile) befinden sich nicht im Umkreis von 2 km um das Vorhaben.

1.3.6.2 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.6.2.1 Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten

Beeintrachtigungen von Natura 2000 - Gebieten kénnen durch erhebliche Beeintrachtigungen
von als Schutzziel genannten Lebensrdumen und /oder Arten entstehen.

Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet ist das FFH-Gebiet ,Stepenitz-, Radegast- und Mau-
rinetal mit Zuflissen* (DE 2132-303) ca. 4 km nordwestlich der geplanten WEA.

Bewertung der Auswirkungen

Fur die angegebenen Schutzgebiete sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz-
zwecke und Erhaltungsziele zu erwarten.
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1.3.6.2.2 Beeintrachtigung gesetzlich geschiitzter Biotope

Gemal LBP, S. 72 werden im Bereich der WEA 12 fur die tempordre Zuwegung und Monta-
gefliche 144 m? einer nach § 20 NatSchAG M-V geschiitzten Strauchhecke mit Uberschir-
mung (BHS) gerodet.

Im Radius von 100 m ab Rotorauenkante um den geplanten Anlagenstandort der WEA 11
befinden sich 1.702 m? des gesetzlich geschiitzten Biotops , Strauchhecke mit Uberschirmung*
(BHS) sowie 234 m? des gesetzlich geschitzten Biotops “alterer Einzelbaum” (BBA).

Im Radius von 100 m ab Rotorauenkante um den geplanten Anlagenstandort der WEA 12
befinden sich mehrere gesetzlich geschiitzte Strauchhecken mit Uberschirmung (BHS) in ei-
nem Umfang von 1.886 m? sowie mehrere gesetzlich geschiitzte Baumhecken (BHB) in einem
Umfang von 1.093 m?

Im Radius von 30 m um die geplante Zuwegung zu den WEA 11 und WEA 12 befinden sich
die gesetzlich geschitzten Biotope ,Baumhecke“ (BHB), “nicht Verkehrswege begleitende
Baumreihe” (BRN) und “Feldgehdize aus tGberwiegend heimischen Baumarten” (BFX).

Bewertung der Auswirkungen

Fur eine dauerhafte Zuwegung werden 147 m? einer nach § 20 NatSchAG M-V geschitzten
Baumhecke (BHB) gerodet.

Aufgrund des geringen Abstandes ist innerhalb der Wirkzone | einer WEA zudem von erhebli-
chen Funktionsbeeintrachtigungen auszugehen. Dies betrifft konkret 3.588 m? des Biotops
BHS — Strauchhecke mit Uberschirmung und 1.974 m? des Biotops BHB — Baumhecke.

Da die Beeintrachtigungen der Biotope ausgeglichen werden kénnen und die Malnahme aus
Uberwiegenden Grinden des Gemeinwohls notwendig ist, wird die Ausnahmegenehmigung
von den Verboten zum gesetzlichen Biotopschutz erteilt. Der Ausgleich wird durch die Uber-
tragung der Kompensationsverpflichtung auf die Flachenagentur M-V GmbH mit der geplanten
MafRnahme ,Biotopverbund Dobbertiner See / Dobbiner Plage — Kompensationsmallnahme
Dobertin lll (LUP -075)" funktionsbezogen erbracht (Stellungnahme StALU WM, Dezernat 45,
02.08.2024 und 26.03.2026).

1.3.7 Schutzgut Flache
1.3.71 Beschreibung der Umwelt

Durch Baumaflinahmen, ErschlieBung und Fundamente werden landwirtschaftlich genutzte
Flachen sowie nach § 20 NatSchAG M-V geschiitzte Biotope in Anspruch genommen.

22.09.2026 26



WEA Lowitz West IlI @ bosch & partner
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

1.3.7.2 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

1.3.7.21 Temporéare und dauerhafte Flichenversiegelung

Flache steht als endliche Ressource dem bundesweit zunehmenden Flachenverbrauch ent-
gegen. Versiegelte und auch teilversiegelte Flachen sind anderen Nutzungen zumeist lang-
fristig entzogen und die Versiegelung nimmt Einfluss auf andere Schutzguter wie z. B. Wasser,
Boden, Tiere und Pflanzen. Fldchenversiegelung kann meistens nur mit hohem Aufwand (z. B.
planerisch, unter erneutem Energieeinsatz und Umweltbeeintrachtigungen sowie unter Abfall-
erzeugung) rickgangig gemacht werden.

Im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA st fur die Fundamente eine Flacheninan-
spruchnahme von 934 m? sowie von ca. 4.460 m? (fur Wege-, Kranstellflachen und sonstige
Teilversiegelungen) notwendig, so dass insgesamt ca. 5.394 m? Flache dauerhaft (teil-)versie-
gelt werden. Durch die Turmfundamente erfolgt eine dauerhafte Vollversiegelung. Die Befes-
tigung der Kranstellflachen und der Wegeflachen erfolgt dauerhaft durch eine sickerfahige
Trag- und Deckschicht.

Far Stellflachen werden baubedingt 6.698 m? Flache temporar in Anspruch genommen.

Durch die Versiegelung von Flachen kommt es zu Beeintrachtigungen der nattrlichen Boden-
funktionen.

Als Ausgleich fur den Eingriff wird die MaRnahme ,Einzahlung in Okokonto Biotopverbund
Dobbertiner See / Dobbiner Plage — Kompensationsmalnahme Dobertin 111* umgesetzt.

Bewertung der Auswirkungen

Die untere Bodenschutzbehérde stimmt dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestim-
mungen zu (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Bodenschutzbehdérde,
17.02.2023).

1.3.8 Schutzgut Boden
1.3.81 Beschreibung der Umwelt

Im Bereich der Eingriffsflaichen liegen vorwiegend Pseudogleye liber Geschiebelehm mit star-
kem Stauwasser- und / oder maRigem Grundwassereinfluss vor. Als Bodenarten im Bereich
der WEA-Standorte treten Lehm- Parabraunerde/ Pararendzina (Rendzina)/ Kolluvisol (Kollu-
vialerde)/ Parabraunerde und Pseudogley (Braunstaugley) vergesellschaftet auf. Es handelt
sich dabei um Béden mit einer hohen Bodenfruchtbarkeit und einer hohen nutzbaren Feldka-
pazitat. Die Béden im Bereich der Eingriffsflachen weisen in den Herbsts- und Wintermonaten
eine starke bis maRige Empfindlichkeit gegenlber Bodenverdichtung auf, im Bereich der ge-
planten WEA 12 liegt eine hohe bis sehr hohe potenzielle Wassererosionsgeféahrdung vor.
Insgesamt besteht eine hohe Schutzwirdigkeit der Béden.
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Der Boden ist durch die bestehende landwirtschaftliche Nutzung anthropogen verandert. Sel-
tene oder besonders schitzenwerte Bodengesellschaften befinden sich nicht im Bereich der
Eingriffsflachen.

1.3.8.2 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

1.3.8.2.1 Verlust bzw. Einschriankung der natiirlichen Bodenfunktionen

Durch die BaumalRnahmen kommt es zu einer dauerhaften Beanspruchung von bisher nicht
vorverdichteten Béden im Umfang von ca. 5.394 m? durch die geplanten WEA (Vollversiege-
lung von 934 m?, Teilversiegelung von 4.460 m?2).

Aulerdem kommt es zu einer bauzeitlichen Inanspruchnahme von Flachen in einem Umfang
von 6.698 mZ2.

Auf der vollversiegelten Fldche kommt es zu einem vollstandigen Verlust aller Bodenfunktio-
nen fur die Dauer der Standzeit und auf der dauerhaft teilversiegelten Flache zu einem Teil-
verlust der Bodenfunktionalitat. Die Funktion zur Filterung und Pufferung sowie zur Umwand-
lung von Stoffen bleibt erhalten, wenn die Tragschichten in wasserdurchldssiger Bauweise
hergestellt werden. Auf den unversiegelten Flachen kommt es durch mechanische Beanspru-
chung zu Verdichtung des Bodens und zu einem Teilfunktionsverlust bis zur vollstdndigen Re-
generation.

Zur Vermeidung von Bodenbeeintrachtigungen, insbesondere von irreversiblen Bodenschad-
verdichtungen, sind SchutzmaRnahmen gemaRy Bodenschutzkonzept und der Einsatz einer
Bodenkundlichen Baubegleitung vorgesehen.

Bewertung der Auswirkungen

Aus der dauerhaften Teil- und Vollversiegelung bzw. Uberbauung ergibt sich ein Kompensati-
onsbedarf von 1.359 m? Eingriffsflachenaquivalent. Der Eingriff wird durch die Okokontomaf-
nahme ,Biotopverbund Dobbertiner See / Dobbiner Plage — Kompensationsmaflnahme Dober-
tin Il (LUP -075)" ausgeglichen. Das StALU WM, Dezernat 45 und die untere Bodenschutzbe-
hérde stimmen dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestimmungen zu (Stellungnahme
StALU WM, Dezernat 45, 02.08.2024 und 26.03.2026 und Stellungnahme Landkreis Nord-
westmecklenburg, Untere Bodenschutzbehérde, 17.02.2023).

1.3.8.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.8.3.1 Verunreinigungen in Brand- und Havarieféllen

Betriebsbedingte Verunreinigungen des Bodens durch flissige Stoffe und Fette sind bei ord-
nungsgemaler Wartung der Anlage aufgrund anlageninterner Schutzvorrichtungen ausge-
schlossen.

Bewertung der Auswirkungen
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Die untere Bodenschutzbehérde stimmt dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestim-
mungen zu (Stellungnahme Landkreis Nordwestmeckienburg, Untere Bodenschutzbehérde,
17.02.2023).

1.3.9 Schutzgut Wasser
1.3.9.1 Beschreibung der Umwelt
Oberfldchengewésser

Im Radius von 200 m um die geplanten WEA befinden sich keine gréfReren stehenden Ober-
flachengewasser. Im Umfeld des geplanten Vorhabens befinden sich wenige Standgewasser,
bei denen es sich Uberwiegend um permanente und temporéare Kleingewasser innerhalb von
Ackerflachen und Heckenstrukturen handelt. Ein Ackersoll befindet sich in mehr als 10 m Ent-
fernung zu einer Zuwegung bzw. temporaren Stellflache und ca. 200 m stdéstlich der geplan-
ten WEA 11.

Im Bereich der geplanten tempordren bzw. permanenten Stellflachen und Zuwegungen zur
WEA 11 sowie im Bereich der Zuwegung zur WEA 12 befindet sich unterhalb des Eingriffsbe-
reichs ein Gewasser zweiter Ordnung mit dem Gewassercode 4:121/1, das im Boden verrohrt
ist. In einer Entfernung von 28 m zur geplanten WEA 12 befindet sich ein weiterer Gewasser-
abschnitt zweiter Ordnung mit dem Gewassercode 4:121/1/1 verrohrt im Boden.

Grundwasser
Das Vorhaben befindet sich auRerhalb von Trinkwasserschutzzonen.

Das Vorhaben befindet sich im Bereich des Grundwasserkérpers ST_SP_1_16 und des
Grundwasserleiters NL2: glazifluviatile Sande zwischen Saale- und Weichselkomplex (GWL3
nach HK50).

Der Grundwasserflurabstand im Untersuchungsraum liegt bei >10 m NN. Die Grundwasser-
neubildung betragt Uberwiegend 85,3 mm im Jahr.

1.3.9.2 Bau- und betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.9.21 Austritt von wassergefahrdenden Stoffen

Durch die geplanten BaumalRnahmen mit Abtrag von Boden wird es temporar zu einer Minde-
rung der Grundwasseriberdeckung und damit der Filterfunktion des Bodens kommen; dies
bedeutet eine erhéhte Gefahrdung des Grundwassers gegenuber dem Ist-Zustand. Da auf
Baustellen Treib- und Schmierstoffe, Trennmittel sowie Bauchemikalien im Einsatz sein kon-
nen, besteht ein bedingtes Risiko flr Verunreinigungen des Grundwassers.

Nachweise zum ordnungsgemafRen Umgang mit Wasser gefadhrdenden Stoffen liegen vor.

Bewertung der Auswirkungen
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Die untere Wasserbehérde stimmt dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestimmun-
gen zu (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Wasserbehdérde,
22.02.2023).

1.3.9.3 Anlagebedingte Auswirkungen

1.3.9.3.1 Verbau von FlieRgewédssern

Far die geplanten temporaren bzw. permanenten Stellflachen und Zuwegungen zu den WEA
werden Ackerflachen Uberplant oder befinden sich in unmittelbarer Nahe, unter denen sich
verrohrte Gewasser zweiter Ordnung befinden. Dadurch kann es zu einer Beeintrachtigung
wasserwirtschaftlicher Anlagen kommen. Eine Inanspruchnahme der Gewasser findet nicht
statt.

Bewertung der Auswirkungen

Die untere Wasserbehoérde stimmt dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestimmun-
gen zu (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Wasserbehérde,
22.02.2023).

1.3.9.3.2 Grundwasserbeeintriachtigung durch Funktionseinschrankungen des
Bodens und Eingriff in den Grundwasserkorper

Die Neuversiegelung fuhrt zu einem Verlust von Versickerungsflache/ Infiltrationsflache. Durch
die fur den Bau der Fundamente erforderliche Aushubtiefe kann es aullerdem zum Eingriff in
den Grundwasserleiter kommen. Im Falle einer Wasserhaltung kann ein temporarer Absenkt-
richter im Grundwasser entstehen. Gegebenenfalls kann eine temporare Grundwasserabsen-
kung notwendig werden.

Bewertung der Auswirkungen

Auswirkungen auf den Wasserhaushalt ergeben sich nicht, da es sich um kleinflachige und
raumlich sehr verteilte Bereiche von Versiegelung/ Teilversiegelung handelt. Geplante Stell-
flachen und Wege mit Schotterdecke bleiben versickerungsfahig. Die ggf. erforderliche bau-
bedingte Wasserhaltung ist temporar.

Die untere Wasserbehérde stimmt dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestimmun-
gen zu (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Wasserbehérde,
22.02.2023).

1.3.9.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.9.4.1 Verunreinigungen in Brand- und Havarieféllen

Im Regelbetrieb treten keine umwelt- und wassergefédhrdenden Stoffe aus den WEA aus. In
Unfall- und Brandsituationen ist dies jedoch nicht sichergestellt.
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Bewertung der Auswirkungen

Eine Beeintrachtigung von Grund- und Oberflachengewassern durch Schadstoffeintrage ist
nicht zu erwarten.

Die untere Wasserbehérde stimmt dem Vorhaben unter Einhaltung von Nebenbestimmun-
gen zu (Stellungnahme Landkreis Nordwestmecklenburg, Untere Wasserbehdérde,
22.02.2023).

1.3.10 Schutzgiiter Luft und Klima
1.3.10.1 Beschreibung der Umwelt

Der Untersuchungsraum des geplanten Vorhabens wird durch ein gemafigtes warmes Klima
gepragt. Die Jahrestemperatur liegt im Durchschnitt bei ca. 9,6°C, der Jahresniederschlag bei
durchschnittlich 732 mm.

Der Eingriffsbereich sowie das unmittelbare Umfeld (< 500 m) werden Uiberwiegend landwirt-
schaftlich genutzt. Der Versiegelungsanteil ist gering.

Baubedingte Auswirkungen

1.3.10.1.1 Luftverunreinigung

Die Baufahrzeuge verursachen temporar und raumlich begrenzt Luftverunreinigungen durch
Abgase und Staub, die allerdings auf ein geringes Mal begrenzt sind.

Bewertung der Auswirkungen

Die mit dem Bau verbundene Luftverunreinigung ist nicht als erhebliche Beeintrachtigung zu
bewerten.

1.3.10.2  Anlagebedingte Auswirkungen

1.3.10.2.1 Verdnderung des Mikroklimas

Durch das Vorhaben werden durch Schattenwurf sowie im Bereich der Versiegelungen klein-
raumige Verénderungen des Mikroklimas hervorgerufen.

Bewertung der Auswirkungen

Im Hinblick auf das Mikroklima werden keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
durch das Vorhaben hervorgerufen.
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1.3.10.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.10.3.1 Veranderung des Makroklimas

Der Betrieb der WEA ist schadstoffemissionsfrei. Auswirkungen auf das Makroklima ergeben
sich durch die mit der Einsparung fossiler Energietrager verbundene Reduzierung von Treib-
hausgasemissionen. Wirkungen durch Emissionen in der Betriebsphase sind nur bei Stérun-
gen des bestimmungsgemalfen Betriebs, z.B. durch Brand, zu erwarten.

In Bereiche mit besonderer lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und Kaltluf-
tentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen wird durch das geplante Vorhaben nicht ein-

gegriffen.

Bewertung der Auswirkungen

Die Auswirkungen auf das Makroklima sind als positiv zu bewerten.

1.3.11 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

1.3.111 Beschreibung der Umwelt

Bodendenkmale

GemalR Flachennutzungsplan Léwitz befindet sich ein Bodendenkmal im Vorhabensgebiet in

der Nahe der geplanten WEA 12.

Baudenkmale

Unter Berucksichtigung der Stellungnahme des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege
Mecklenburg-Vorpommern (06.06.2024) sind bezogen auf das benachbarte Vorhaben Léwitz
West IV zwei Baudenkmale (Gutshaus Klein Riinz und Gutspark Torisdorf) zu berlicksichtigen.
Gemal UVP-Bericht befinden sich weitere Baudenkmale im Prifradius von mindestens der
30fachen Anlagenhéhe gemal DSchG M-V (vgl. Tabelle 4).

Tabelle 4: beriicksichtigte Baudenkmale

Gemarkung

Baudenkmale

ca.-Entfernung zum
Vorhaben Loéwitz West
lll (gemdR UVP-Bericht)

18

Cordshagen, DL Nr. 163, Dorfstralte 15 | Wohnhaus mit Stall ca. 3.100 m
Cordshagen, DL Nr. 164 Dorfstrae 14 | Transformatorenhaus ca.3.120m
Gletzow, DL Nr. 458, Gletzower Dorf- | Ehem. Bauernhaus (Hallenhaus) | ca. 3.300 m
strale 1

Gletzow, DL Nr. 459, Gletzower Dorf- | Ehem. Schule und Bauernhaus | ca. 3.140 m
stralle 23 (Hallenhaus)

Gletzow, DL Nr. 460, Gletzower Dorfstr. | Enem. Bauernhaus (Hallenhaus | ca. 3.160 m
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Gletzow, DL-Nr. 461, Gletzower | Ehm. Bauernhaus (Hallenhaus) | ca. 3.080 m

Dorfstr. 35 mit Scheune

Gletzow, DL-Nr. 462, Gletzower | Enem. Bauernhaus (Hallenhaus) | ca. 3.080 m

Dorfstr. 37

Gletzow Ausbau, DL-Nr. 877, Ausbau 1 | Bauernhaus ca.2.140m

Klein Runz, DL-Nr. 1644, Bergstralle | Gutshaus ca.2.600 m

19

Krimm (Bulow), DL-Nr. 1517, Krimm 12 | Bauernhaus Rudolph ca. 3.550 m

Lindow, DL-Nr. 865, Im Rundling 2 Bauernhaus mit Backhaus & | ca. 3.650m
Pfostensteine

Lindow, DL-Nr. 866, Im Rundling 3 Bauernhaus ca. 3.680m

Lindow, DL-Nr. 867, Im Rundling 5 Bauernhaus ca. 3.750 m

Lindow, DL-Nr. 868, Im Rundling 7 Bauernhaus ca. 3.810m

Lindow, DL-Nr. 869, Im Rundling 12 Bauernhaus ca. 3.760 m

Lindow, DL-Nr. 870, Im Rundling 13, | Bauernhaus ca. 3.730 m

13a

Loéwitz, DL-Nr. 876, Dorfplatz 3 Gutshaus ca. 1.940 m

Retelsdorf, DL-Nr. 1187, Retelsdorf 3 Bauernhaus (sog. Werderhaus- | ca. 3.590 m
typ) mit Scheune und Pflasterung

Retelsdorf, DL-Nr. 1187, Retelsdorf 4 Bauernhaus ca. 3.620m

Roduchelstorf, DL-Nr. 1190, Haupt- | altes Spritzenhaus (Flur 1/99) ca. 1.960 m

stralRe

Roduchelstorf, DL-Nr. 1191, Haupt- | ehem. Schmiede mit Kran ca. 2.060 m

strale 18

Roduchelstorf, DL-Nr. 1192, Haupt- | ehem. Rauchhaus ca.2.120m

stralle 22

Roduchelstorf, DL-Nr. 1193, Haupt- | Scheune (Flur 1/103) ca.2.020 m

stralle

Sabow, DL-Nr. 1234, Sabower Dorfstr. | Bauernhof mit Hallenhaus, Back- | ca. 3.600 m

8 haus und Hofpflasterung

Torisdorf, DL-Nr. 1415, Parkstr. 10 ehem. Schmiede ca. 1.400 m

Torisdorf Gutspark ca. 1.410 m

Ebenfalls ist die Lubecker Altstadt von der UNESCO als Weltkulturerbe gelistet und liegen knapp
auRerhalb des 20 km-Radius der Altstadt Libeck westlich im Bundesland Schleswig-Holstein.

Sonstige Sachgliter

Sonstige Sachguter (Infrastruktur/ Versorgung) sind im Vorhabengebiet des geplanten Wind-

parks nicht zu berlcksichtigen.
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Vorbelastungen

Technische Vorbelastungen des Landschaftsraumes bestehen im Untersuchungsraum durch
die weiteren WEA der Fremdplanung im rdumlichen Zusammenhang.

1.3.11.2 Baubedingte Auswirkungen

1.3.11.2.1 Substanzielle Beeintrachtigung von Kulturgiitern

Als baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter ist
durch die Zerstérung von Flachen oder Bestandteilen, die selbst Kulturgiter sind bzw. solche
aufweisen, méglich.

Bewertung der Auswirkungen

Eine Beeintrachtigung des substanziellen Aspekts, der dem baulichen Substanzschutz oder
Zerschneidungseffekte betreffende Beeintrachtigungen zuzuordnen ist, ist durch das Vorha-
ben nicht zu erwarten. Baubedingte Auswirkungen auf Baudenkmale ergeben sich durch das
Vorhaben nicht. Entsprechende Nebenbestimmungen zum Schutz von Bodendenkmalen sind
im Bescheid vorgesehen.

1.3.11.3  Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

1.3.11.3.1 Beeintriachtigung der Wirkrdume und Sichtachsen in Bezug auf Bau-
denkmale

Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen kdénnen sich durch Auswirkungen auf die
Wirkungsraume der Kulturgiter oder auf Sichtachsen und Blickbeziehungen ergeben.

Ein Anspruch auf Umgebungsschutz besteht, wenn sich das Denkmal von den Ubrigen Ge-
bauden oder dem Baumbestand erkennbar abhebt und mit dem hinzutretenden Bauwerk ge-
meinsam sichtbar ist. In aller Regel umfasst der Schutz den Blick auf das Denkmal, nicht je-
doch aus dem Denkmal heraus, solange die ,Innen-Aulen“-Blickbeziehung nicht durch we-
sentliche Sichtachsen definiert ist, es muss sich um wesentliche, fir das Denkmal schutz-
zweckrelevante Sichtachsen und Blickpunkte handeln. Dabei besteht weder eine grundsatzli-
che Vereinbarkeit / Unvereinbarkeit von Denkmalschutz und Windenergie noch ein Anspruch
auf vollstandige Unversehrtheit des Erscheinungsbildes eines Denkmals. Eine Unvertraglich-
keit ist gegeben, wenn die hinzutretenden WEA den Denkmalwert so stark schmalern, dass er
nicht mehr ablesbar ist (z. B. durch Uberténen, Verdrangen oder fehlende Achtung der durch
das Denkmal verkérperten Werte).

Durch das Vorhaben sind Beeintrachtigungen der Wirkrdume und Sichtachsen der in Tabelle
4 aufgefiihrten Baudenkmale sowie des Weltkulturerbes ,Lubecker Altstadt® méglich.

Bewertung der Auswirkungen
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GemaR UVP-Bericht werden Blickbeziehungen der in Tabelle 4 aufgefuhrten Baudenkmale
beeintrachtigt. Dabei handelt es sich um keine bedeutenden Blickbeziehungen, bei denen die
Baudenkmale im Fokus stehen. Die durch das Vorhaben verursachten Wirkungen werden fur
alle untersuchten Baudenkmale als insgesamt nicht erheblich bewertet.

Bewertung durch das Denkmalfachliche Gutachten vom 26.09.2024 als Grundlage fiir
die abschlieBende Priifung denkmalschutzrechtlicher Belange

In einer Voreinschatzung wurde auf Grundlage der Sichtbarkeit und der visuellen Dominanz
der WEA im Verhéltnis zum Baudenkmal die Beeintrachtigung des auleren Erscheinungsbil-
des der berlicksichtigten Baudenkmale abgeschatzt. Fir die funf Baudenkmaler im Nahbe-
reich (Kirche Carlow, Gutshaus Klein Rinz, Kirche Liibsee, Klosteranlage mit Klosterkirche
Rehna und Gutspark Torisdorf) sowie die Welterbestétte ,Altstadt Liibeck* konnte eine erheb-
liche Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen werden.

Fur die genannten potenziell erheblich beeintrachtigten Denkmale wurde eine vertiefende Pri-
fung durchgefihrt.

Die Prufung der vorliegenden Studien, Gutachten und Visualisierungen zu den Denkmalern im
Nahbereich und fir die Welterbestadte ,Altstadt Lubeck” ergibt, dass keine visuell erdriicken-
den, verdréangenden oder Ubertdnenden Wirkungen entstehen.

GemaR denkmalfachlichem Gutachten steht keines der genannten Baudenkmaler im Nahbe-
reich auf der Liste von Denkmalen Uberragender Raumwirkung. Die Visualisierungen zu den
Denkmalern Torisdorf und Klein Rinz zeigen durchgehend keine visuell erdriickenden, ver-
dréngenden oder Uibertonenden Wirkungen. Visualisierungen zu den anderen vom Landesamt
genannten Denkmalern wurden im denkmalfachlichen Gutachten nicht bertcksichtigt.

Die Entfernung der geplanten WEA zur Klosteranlage Rehna zu den WEA betragt auch fur
héhere oder héher stehende Anlagen als im Gutachten betrachtet mindestens 4,3 km (ent-
spricht bei 261 m Gesamthéhe 16H), so dass in den Nahsichten Uber den Muhlenteich, in
denen das Kloster, in dem sich der ,machtige, tiber 37 m hohe Turm erhebt" (Stadt Rehna)
etwa 200 m entfernt ist (5,5H), eine erdriickende, verdrangende, Uberténende oder den Wert
missachtende Wirkung im Sinne einer erheblichen Beeintrachtigung nicht zu beflrchten ist.
Dass Fernsichten, in denen sich die proportionalen Verhaltnisse zu Ungunsten des Denkmals
verschieben wirden, nicht betroffen sind, rdumt das LAKD selbst ein.

Sichtbezlige aus dem Landschaftsgarten des Gutspark Torisdorf in die umgebende Land-
schaft sind anzunehmen, so dass eine Betroffenheit der Pufferzone 1 (zusammenhéngende
geschlossene Atmosphare) oder der Pufferzone 2 (Ausstrahlungsbereich) méglich wére. Auf-
grund des Abstandes von deutlich weiter als 6H ware auch in einer von Gehdlzen gerahmten
Sichtachse der Raumeindruck ,weit" erhalten, so dass die Windenergieanlagen nicht erdri-
ckend, verdrangend oder Gbertdnend wirken wirden.
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Standortverschiebungen oder Hohenbegrenzungen aufgrund von Sichtachsen auf Gutshauser
oder in Landschaftsparks werden nicht empfohlen, da keine erdriickende, Uberténende oder
verdrangende Wirkung gegeben ist. In Bezug auf diese Denkmale wird das Vorhaben als un-
bedenklich eingeschatzt.

Flar das Weltkulturerbe Altstadt Libeck ergibt die Prifung vorliegender Studien, Gutachten
und Visualisierungen, dass die Sichtstandorte der Sichtachsenstudie nicht auf historischen
oder morphologischen Authentizitaten, also AusschlieBlichkeiten, beruhen, sondern sich Bli-
cke von den ,Spots" und ,Streckensichten" vor allem aus der fahrenden Bewegung heraus
ergeben. Die Wahrnehmung strukturiert sich in mehrere Tiefenschichten. So erscheinen die
geplanten WEA in einem weit entfernten Hintergrund. Dies stellt eine ,Landschaft (auch) mit
Silhouette', dar. Bedeutsame Sichtlinien sind jedoch nur auf Denkmaéler freizuhalten. Erdri-
ckende, Uberténende, verdrangende oder wertmissachtende Wirkungen, etwa auch im Hinter-
grund, kénnen aufgrund der Vielzahl von Strukturen im Raum nicht mehr als erhebliche Be-
eintrachtigungen bewertet werden.

In der Gesamtsicht ist daher davon auszugehen, dass durch das geplante Vorhaben keine
erheblichen Beeintrachtigungen, die zu einer Verletzung der Authentizitat oder Integritat des
Outstanding Universal Values (OUV) des Weltkulturerbes Altstadt Liibeck fuhren kénnten, be-
stehen.

Bewertung der Auswirkungen und Entscheidung durch die Genehmigungsbehérde

Eine Stellungnahme des Landesamtes flr Kultur und Denkmalpflege M-V liegt nicht vor. Das
vorliegende Sachverstandigengutachten ist unter Beruicksichtigung des Urteils des OVG M-V
(Az. 5 K 171/22 OVG, 07.02.2023) geeignet, die fiir die behérdliche Entscheidung notwendi-
gen sachlichen Grundlagen zu vermitteln. Der Einschatzung des Sachverstandigen wird ge-
folgt. Gemafl Gutachten liegt keine erhebliche Beeintrachtigung von Denkmalen im Nahbe-
reich sowie der Weltkulturerbes Altstadt Lubeck vor. Im Ergebnis wird eine erhebliche Beein-
trachtigung der denkmalfachlichen Belange ausgeschlossen. Die fehlende denkmalschutz-
rechtliche Zustimmung wird durch das StALU WM nach eigener Prifung und Bewertung der
vorliegenden Unterlagen ersetzt (Stellungnahme StALU WM, 02.06.2026).

1.3.12 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Da die einzelnen Schutzgiter eines Okosystems in Wechselwirkung zueinanderstehen, sind
deren Wirkungsverflechtungen zu betrachten. Das Schutzgut Boden Ubernimmt eine Vielzahl
an Funktionen. Er stellt Lebensraum fur Flora und Fauna dar, bildet die Grundlage zur Land-
schaftsentwicklung und tragt somit zur Erholungsnutzung bei. Darliber hinaus stellt er den
Standort fir Denkmaler und Kulturelemente fur den Menschen bereit. Weiterhin Gbernimmt er
Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktionen und steuert mit Grundwasserneubildung, Ab-
flussleistung etc. den Wasserhaushalt. Das Schutzgut Wasser stellt fur Tiere und Pflanzen
Lebensraume bereit, bereichert die Landschaft und dient somit der menschlichen Erholung.
Gewasser (ibernehmen bedeutende Funktionen im globalen Wasserkreislauf. Das Grundwas-
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ser bietet die Basis fur die menschliche Wasserversorgung, das Bodenleben und den Wasser-
haushalt. Relief, Vegetation und gelandeklimatische Luftaustauschprozesse beeinflussen das
Schutzgut Klima. Menschen verandern ihre Umwelt mit sdmtlichen Schutzgttern in erhebli-
chem MaRe. Gleichzeitig sind sie existenziell auf diese angewiesen. Pflanzen und Biotope
dienen Tieren als Lebensraum und stellen gleichzeitig Landschaftselemente dar. Diese wie-
derum bieten dem Menschen Erholungsrdume und kénnen das Mikroklima verandern.

Zwischen den Schutzgutern sind durch das Windenergievorhaben verschiedene Wechselwir-
kungen zu erwarten, von denen folgende beispielhaft zu nennen sind:

Die sich vorrangig auf das Schutzgut Boden auswirkende Voll- und Teilversiegelung von Fla-
chen an den WEA-Standorten entfaltet zugleich Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und
Pflanzen, indem Wuchsstandorte fiir Pflanzen und Lebensraum fur Tiere verloren gehen. Zwi-
schen den Schutzgutern Boden und Wasser entstehen Wechselwirkungen, indem unter den
(teil)versiegelten Flachen die Grundwasserneubildung vermindert bzw. verhindert wird. Die
durch die Freistellung der WEA-Standorte einsetzende verstarkte Mineralisierung im Boden
kann wiederum zu verstarkten Nahrstoffeintragen in das Grundwasser fihren.

Insgesamt ist festzustellen, dass mitunter zwar enge Verflechtungen zwischen den Schutzgu-
tern bestehen, daraus entstehende zuséatzliche erhebliche Beeintrachtigungen einzelner
Schutzguter durch sich verstarkende Wechselwirkungen jedoch nicht abgeleitet werden kén-
nen.

1.4 Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen
Umweltauswirkung Fachgesetz / Vorgesehene MafRnahmen
Bewertungsmafstab

Schutzgut Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit

§ 5 Abs. 1 BImSchG

TA Larm

Neue LAI-Hinweise zum Schal-
limmissionsschutz bei Wind-
energieanlagen (2016)
FGW-Richtlinie

§ 5 Abs. 1 BImSchG

Hinweise der Bund/Lander-Ar-
beitsgemeinschaft Immissions-
schutz (LAI): "Hinweise zur Er-
mittlung und Beurteilung der op-

tischen Immissionen von Wind-
energieanlagen”

néchtlich schallreduzierter Be-
trieb

Beeintréchtigung durch Schall/
Infraschall

Beeintrachtigung durch Schat- Schattenwurfabschaltmodul

tenwurf

Beeintrachtigung durch Befeue-
rung

Luftverkehrsgesetz (LuftvVG)
Luftverkehrsordnung (LuftVO)

Bedarfsgerechte Nachtkenn-
zeichnung (BNK)
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
Bewertungsmafstab

Vorgesehene MaBnahmen

Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift des Bundes zur Kenn-
zeichnung von Luftfahrthinder-
nissen (AVV)

Tageskennzeichnung der An-
lagen mittels roter oder oran-
gener Farbstreifen bzw. Far-

bringe

Beeintrachtigung durch Lichtre-
flexionen (Disco-Effekt)

Hinweise der Bund/Lander-Ar-
beitsgemeinschaft Immissions-
schutz (LAI): "Hinweise zur Er-
mittlung und Beurteilung der op-
tischen Immissionen von Wind-
energieanlagen”

Verwendung mattierter Far-
ben

Optisch bedrangende Wirkung

§ 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB
Rechtsprechungen

Gefahrdung durch Eiswurf/
Eisabfall

Landesbauordnung

Ziffer 2 der Anlage 2.7/12 zur
Liste der Technischen Baube-
stimmungen

Einsatz einer zertifizierten Eis-
erkennung

Brandgefahr

Landesbauordnung Mecklen-
burg-Vorpommern (LBauO M-
V)

Handlungsempfehlungen zum
Vollzug der Landesbauordnung
Meckienburg- Vorpommern
2006 (HE LBauO M-V)

Bauvorlageverordnung (Bau-
VorlVO M-V)

Bauprifverordnung (BauPrufvO
M-V)

Brandschutz- und Hilfeleis-
tungsgesetz M-V-BrSchG

Verwaltungsvorschrift Techni-
sche Baubestimmungen M-V
(VWTB M-V)

Brandschutzkonzept

Gefahr durch mangeinde

Bauprufverordnung (BauPrufvO

Standsicherheit M-V)
DIBT- Richtlinie far Windkraft-
anlagen Einwirkung und Stand-
sicherheitsnachweis fur Turm
und Grundung

Bewertung:
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
Bewertungsmafstab

Vorgesehene MaRnahmen

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sowie
von Nebenbestimmungen verbleiben fur das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Schutzgiiter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Biotopverlust
Lebensraumverlust

§§ 14, 15 BNatSchG
§ 67 Abs.1 Nr.1 BNatSchG

§12,8§18,§19,§20und § 42
NatSchAG M-V

Hinweise zur Eingriffsregelung
(MLU M-V, 2018)

§ 10 Okokontoverordnung
(OkoktoVO M-V)

Kompensation nach § 14 Abs.
4 OkoKtoVO M-V uber Fla-
chenagentur M-V (Einzahlung
in Okokonto ,Biotopverbund
Dobbertiner See/Dobbiner
Plage — Okokonto Dobbertin
" (LUP-075) und Okokonto
.Pinner Barg“ (LRO-119))

Stérung von Tieren, Kollision,
Barotrauma, Barrierewirkung,
baubedingte Tétung

§ 44 Abs. 1, 5 BNatSchG
§ 45 b BNatSchG

Hinweise zur Eingriffsregelung
(MLU M-V, 2018)

Hinweise zur Eingriffsbewer-
tung und Kompensationspla-
nung fur Windkraftanlagen, An
tennentréger und vergleichba-
ren Vertikalstrukturen (LUNG
M-V, 2006)

Vermeidungsmafinahme V1
+Abschaltzeiten”

Vermeidungsmafinahme V2
,Bauzeitenregelung‘

Vermeidungsmalnahme V3
,2Amphibien-Leiteinrichtung”

Vermeidungsmafinahme V4
,Okologische Baubegleitung”

Auswirkungen auf naturschutz-
rechtliche Schutzgebiete und -
objekte

§12,§ 18, § 19, § 20 und § 42
NatSchAG M-V

Kompensation nach § 14 Abs.
4 OkoKtoVO M-V {iber Fla-
chenagentur M-V (Einzahlung
in Okokonto ,Biotopverbund
Dobbertiner See/Dobbiner
Plage — Okokonto Dobbertin
" (LUP-075))

Bewertung:

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen sowie
der Kompensationsmalinahmen sowie von Nebenbestimmungen verbleiben fur die Schutzglter
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sowie geschutzte und schutzwirdige Bestandteile von Natur
und Landschaft keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Fur die Beeintrachtigung gesetzlich geschtzter Biotope wird eine Ausnahmegenehmigung erteilt.

Schutzgut Landschaft

Beeintrachtigung des Land-
schaftsbilds und der land-
schaftsgebundenen Erholung

§§ 14, 15 BNatSchG
§ 12, 42 NatSchAG M-V

Bedarfsgerechte Nachtkenn-
zeichnung (BNK)
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MafRnahmen

Hinweise zur Eingriffsregelung
(MLU M-V, 2018)

Realkompensationserlass
Landschaftsbild MV vom
27.03.2025 (MKLLU MV, 2025)

Kompensationserlass Wind-
energie MV vom 17.03.2022
(MLU M-V, 2022)

Hinweise zur Eingriffsbewer-
tung und Kompensationspla-
nung far Windkraftanlagen, An-
tennentrager und vergleichba-
ren Vertikalstrukturen (LUNG
M-V, 2006)

§ 10 Okokontoverordnung
(OkoktoVO M-V)

Tageskennzeichnung der An-
lagen mittels roter oder oran-
gener Farbstreifen bzw. Far-
bringe

Kompensation gemal Real-
kompensationserlass Land-
schaftsbild MV

Kompensation nach § 14 Abs.
4 OkoKtoVO M-V (iber (Ein-
zahlung in Okokonto ,Bio-
topverbund Dobbertiner
See/Dobbiner Plage — Oko-
konto Dobbertin 11I* (LUP-075)
und Okokonto ,Pinner Barg“
(LRO-119))

Auswirkungen auf landschafts-
rechtliche Schutzgebiete und -
objekte (LSG, Naturpark, Wald

schaftspragender Funktion)

mit Erholungsfunktion und land-

§§ 26, 28, 29 BNatSchG i.V.m.
konkreter Schutzerklarung fur

betroffenes Gebiet/ Objekt ge-
maR § 22 BNatSchG

§ 67 Abs.1 Nr.1 BNatSchG

Bewertung:

Die Errichtung der geplanten WEA wird zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des fuihren. Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die geplanten WEA wird gemaf} Re-
alkompensationserlass Landschaftsbild MV vom 27.03.2025 kompensiert.

Schutzgiiter Flache und Boden

Flachenverbrauch/ Flachenver-
siegelung:

Standort

Baufeld

Bauausfuhrung

Bundesbodenschutzgesetz

DIN 19639 ,Bodenschutz bei
Planung und Durchfuhrung von
Bauvorhaben"

Kompensation nach § 14 Abs.
4 OkoKtoVO M-V uber Fla-
chenagentur M-V (Einzahlung
in Okokonto ,Biotopverbund
Dobbertiner See/Dobbiner
Plage — Okokonto Dobbertin
" (LUP-075))

Veranderung des Bodengefi-
ges und Beeintrachtigung von
Bodenfunktionen durch Ver-
dichtung und Versiegelung

Bundesbodenschutzgesetz
Bundes-Bodenschutz- und Alt-
lastenverordnung (BBodSchV)

DIN 19639 ,Bodenschutz bei
Planung und Durchfuhrung von
Bauvorhaben*

Bodenschutzkonzept

Bodenkundliche Baubeglei-
tung
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
Bewertungsmafstab

Vorgesehene MaBnahmen

Eintrag von Schadstoffen in den
Boden

Bundesbodenschutzgesetz

Bundes-Bodenschutz- und Alt-
lastenverordnung (BBodSchV)

DIN 19639 ,Bodenschutz bei
Planung und Durchfihrung von
Bauvorhaben*

Verunreinigung von Béden bei
Stilllegung und Rickbau

§ 5 Abs. 3 BImSchG

§ 35 BauGB ggf. Anforderun-
gen des BBodSchG und des
KrwWG

§ 5 Abs. 3 Nr. 1 BImSchG
Pflichten des KrWG fur Abfaller-
zeuger

Bewertung:

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind als nicht erheblich einzuordnen.
Die Beeintrachtigungen der Schutzguter Flache und Boden werden multifunktional kompensiert.

Unter Einhaltung von Nebenbestimmungen verbleiben fur das Schutzgut Boden keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen.

Schutzgut Wasser

Stoffeintréage ins Grundwasser
und Oberflachenwasser

Wassergesetz Mecklenburg-
Vorpommern (LWaG)

Gesetz zur Ordnung des Was-
serhaushaltes (WHG)

Verordnung uber Anlagen zum
Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen (AwSV)

WRRL

Einhaltung der Standards zum
Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen

Bewertung:

Bei Einhaltung von Nebenbestimmungen ist von keinen erheblichen nachteiligen Auswirkungen fur
Oberflachen- und Grundwasser auszugehen.

Schutzgiiter Luft und Klima

Auswirkungen durch Luft-
schadstoffe in der Bauphase

§ 5 Abs. 1 BImSchG

Veranderung des Mikroklimas

Bewertung:

gen.

Fur die Schutzguter Luft und Klima ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
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Umweltauswirkung Fachgesetz / Vorgesehene MaBnahmen

BewertungsmaRstab

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Beeintrachtigung von Boden- § 7 (6) DSchG MV
denkmalern

Beeintrachtigung von Sichtbe- § 7 (6) DSchG MV
ziehungen zu Baudenkmalern

Bewertung:
Das Einvernehmen des LAKD wird durch das StALU WM ersetzt.

Gesamtbewertung besonders geschiitzte Arten

Es wurde eine artenschutzrechtliche Prifung durchgefihrt, ob artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande nach § 44 BNatSchG durch das Vorhaben ausgeldst werden kénnen. Hierbei wur-
den konfliktvermeidende MaRRnahmen herausgearbeitet, die in den LBP Gbernommen worden
sind. Fur alle planungsrelevanten Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie sowie fir euro-
paische Vogelarten gemaf Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie kann ausgeschlossen werden,
dass die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erflillt werden.

Gesamtbewertung Natura-2000-Gebiete

Schutzgebietsflachen werden vom Vorhaben nicht in Anspruch genommen. Die nachstgele-
genen Natura 2000-Gebiete sind das Flora-Fauna-Habitat Gebiet (FFH) DE 2132-303 ,Stepe-
nitz-, Radegast- und Maurinental mit Zuflissen* und das SPA-Gebiet DE 2331-471
,Schaalsee-Landschaft‘. Sie liegen ca. 4,1 km bzw. 5,6 km vom geplanten Standort entfernt.
Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete sind nicht zu erwarten. Eine Natura 2000-Vertraglich-
keitsprifung war aufgrund der Entfernung zwischen Eingriff und Schutzgebieten sowie dem
fehlenden Wirkungszusammenhang zwischen der Planung und den Schutzzielen nicht erfor-
derlich.

2 Beriicksichtigung des Ergebnisses bei der Entscheidung
Uber die Zulassigkeit des Vorhabens nach § 20 Abs. 1 b der
9. BiImSchV i.V.m. § 25 UVPG

Alle Stellungnahmen der Fachbehorden wurden geprift und bewertet. Sie sind bei der Ent-
scheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens bertcksichtigt.

Aus der Umweltvertraglichkeitsprifung ergibt sich kein Anhaltspunkt, die Genehmigung zu
versagen.
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Die Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens wurde im April 2026 Uberarbeitet und kann
daher als hinreichend aktuell angesehen werden.
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