Formular 13.1

13.1 Angaben zum Betriebsgrundstiick und zur Wasserversorgung sowie zu Natur, Landschaft
und Bodenschutz

1. Betriebsgrundstuck: vorhanden zukiinftig
1.1 Gesamtgrofe m?
1.2 Uberbaute Flache: 0 2.953 m?
1.3 Befestigte Verkehrsflache: m?
Sind Sie Eigentiimer ]
oder Nutzungsberechtigter des Betriebsgrundstiickes?

2. Liegt das Betriebsgrundstiick
[] im Bereich eines giiltigen Bebauungsplanes, § 8 ff BauGB
|:| innerhalb des im Zusammenhang bebauten Ortsteiles, fiir den kein Bebauungsplan aufgestellt ist, § 34 BauGB
im AuRenbereich, § 35 BauGB

3. Derzeitige Nutzung der Vorhabensflache

Wiese/Weide

Acker

Ackerbrache

Forst- und Fischereiwirtschaft

Ruderalflache/brachliegende Rohbodenflache natlirlichen oder menschlichen Ursprungs
Industriegebiet

Gewerbegebiet

Siedlungsgebiet

Landwirtschaftliche Betriebsflache

Offentliche Nutzung (z. B. Verkehr, Ver- und Entsorgung):

N O Y 3

Sonstige Nutzung:

4.

<

egetation auf der Vorhabensflache
Dem Typ nach eher trocken
Dem Typ nach eher feucht

Geschlossener Baumbestand

XOOO

Im Vorhabengebiet dominiert die intensive landwirtschaftliche Nutzung, welche zu einer starken anthropogenen
Uberpragung sowie einem Verlust der potentiell natiirlichen Vegetation gefiihrt hat.

5. Bodenart mit Grundwasserstand auf der Vorhabensflache

[] Sandboden
Lehmboden
[] Moorboden

Grundwasserflurabstand: m

6. Wasserversorgung des Betriebes/der Anlage

] dffentliches Netz
L] Selbstversorger aus
] Grundwasser
] Oberflachenwasser

Wasserrechtliche Zulassung vorhanden

Antragsteller: NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 13.07.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b3 1/3



Formular 13.1

Nein
Ja

O X

erteilt am:
durch:

Aktenzeichen:

7. Angaben zur friiheren Nutzung, durch die Altlasten oder sonstige Boden- oder Grundwasserveranderungen entstanden
sein kénnten:
Eine starke Vorbelastung der Flora und Fauna ergibt sich durch die intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung. Mit
dieser intensiven Landnutzung sind entsprechend stark anthropogen verénderte Boden- und Wasserhaushaltsverhéltnisse
sowie verarmte Biotoptypen bzw. Lebensrdume verbunden.

8. Ist das Grundstulick im Altlasten- und Bodenschutzkataster (-verzeichnis) des Landes aufgefiihrt?

Nein

[] Ja

L] teilweise
Erlduterung:

9. Bestehen auf Grund der Vornutzung Anhaltspunkte dafiir, dass eine Altlast im Sinne des § 2 (5) BBodSchG oder
schadliche Bodenveranderungen vorliegen?

Nein
[l Ja
falls ja

[] Eine Gefahrdungsabschéatzung fehlt, wird aber vom Antragsteller bereits durchgefiihrt / ist in Auftrag gegeben.

|:| Eine Gefahrdungsabschatzung hat aus dem beigefiigten/nachzureichenden Gutachten Gefahrdungen fir die Umwelt
aufgezeigt.

10. Qualitatskriterien (Reichtum, Qualitat, Regenerationsfahigkeit)

Liegen in Bezug auf die nachfolgenden Schutzgiiter besondere Merkmale im Einwirkungsbereich der Anlage vor? Zutreffendes bitte

ankreuzen und erlautern.

[] Wasser:
[] Boden:
Natur und Landschaft: in 2-3 km Entfernung befinden sich ein SPA-Gebiet und ein Natura-2000 Gebiet

11. Schutzkriterien (Belastbarkeit der Schutzgtiter)

Sind folgende Gebiete oder Objekte im Einwirkungsbereich der Anlage vorhanden?
Europ. Vogelschutzgebiete nach § 7 (1) Nr. 7 BNatSchG
Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG
Nationalparke, Nationale Naturmonomente nach § 24 BNatSchG
Biospharenreservate nach § 25 BNatSchG
Biotope nach § 30 BNatSchG
Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG
Geschutzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG
Natura 2000 Gebiete § 32 BNatSchG
Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG

Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG), Heilquellenschutzgebiete (§ 53 WHG),
Risikogebiete (§ 73 WHG) und Uberschwemmungsgebiete (§ 76 WHG)

OO0 XOOO0OOOOX

Antragsteller: NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 13.07.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b3 2/3
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Gebiete, in denen die in Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitadtsnormen nach EG-Luftqualitatsrichtlinie bereits tiberschritten sind
- Grenzwerte nach EG-Luftqualitatsrichtlinie
- Messwerte fiir das Beurteilungsgebiet oder vergleichbare Gebiete
Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte (§ 2 (2) Nr. 2 und 5 des ROG)
Denkmale oder Gebiete, die als archaologisch bedeutende Landschaft eingestuft sind

Sonstige Schutzkriterien

12. Liegt eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung oder Befreiung vor?

0

Nein
Ja

Erlduterung:

Antragsteller: NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 13.07.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b3
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Formular 13.2

13.2 Vorprifung nach § 34 BNatSchG - Allgemeine Angaben

1. Allgemeine Angaben

1.1. Bezeichnung des Vorhabens:
Windpark Blesewitz Il|
1.2 Lage des Vorhabens?

auRerhalb von Natura 2000-Gebieten

[ Jinnerhalb eines oder mehrerer Natura 2000-Gebiete
[[] Rohrleitung innerhalb der Gebiete oder diese querend

[[] Freileitung innerhalb der Gebiete oder diese querend

1.3. Maoglicherweise vom Vorhaben betroffene Natura 2000-Gebiete:

Gebietsnummer Gebietsname Meldedatum Erhaltungsziele Entfernung
zum

Vorhaben

Erhalt und

teilweise
Entwicklung einer F
lusstalmoorlandsch
aft mit Gewasser-,
Griinland-, Moor-
und
Waldlebensraumty
pen sowie einer

Peenetal mit
i . groRRen Zahl von
Zuflissen, Kleinge FFH-Arten,

1.3.1. DE 2045-302 wasserlandschaft -
erforderliche
am Kummerower MaRnahmen fiir

See Liparis loeselii:
Offenhaltung der
Habitatflache
durch
Geholzentfernung
und jahrliche Mahd
mit angepasster
Technik im
Spatsommer

2800 m /N

Fillen Sie bitte fir jedes Gebiet das Formular 13.3 aus.

Antragsteller: NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 13.07.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b3 11
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13.3 Vorprufung nach § 34 BNatSchG - Ausgehende Wirkungen

1. Ermittlung der vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen auf das Gebiet 1.3.1.

1.1. Anlagebedingte Beeintrachtigungen
Wirkfaktoren Beschreibung, AusmaR und Erlauterungen
der Wirkungen
1.1.1. Flachenverlust im Schutzgebiet (z.B.
Versiegelung)
1.1.2. Flachenumwandlung (auch im
Nahbereich
1.1.3. Zerschneidung von Natura 2000-
Lebensrdumen
1.1.4. Barrierewirkung, Kollision,
Scheuchwirkung
1.1.5. Veranderung des
(Grund)Wasserregimes
1.1.6. Sonstiges (bitte erlautern)
1.2. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Wirkfaktoren Beschreibung/Erlduterungen der Wirkungen
1.21. Scheuchwirkung, Kollision
1.2.2. Stoffliche Emissionen
1.2.3. Erschutterungen
1.2.4. Larm
1.2.5. Lichtemissionen
1.2.6. Einleitung von Abwasser in
Gewasser
1.2.7. Entnahme aus /Einleitung in Grund-
oder Oberflachenwasser (z.B. Kiihl-
oder Niederschlagswasser
1.2.8. Veranderung des Mikro- und
Mesoklimas
1.2.9. Sonstiges (bitte erlautern)
1.3. Baubedingte temporare Beeintrachtigungen
Wirkfaktoren Beschreibung/Erlduterungen der Wirkungen
1.3.1. Flachenversiegelung
1.3.2. Stoffliche Emissionen (insbesondere
Staub
1.3.3. Larm
1.3.4. Erschitterungen

Antragsteller: NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 13.07.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b3 1/2
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1.3.5.

Veranderung des
(Grund)Wasserregimes (z.B.
Absenkung des
Grundwasserspiegels)

1.3.6.

Sonstiges (bitte erlautern)

1.4

1.5

1.6

Summationswirkungen

Besteht die Moglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken (Summation) mit
anderen, nach Meldung des Gebietes / der Gebiete realisierten oder aktuell geplanten
Projekten eines oder mehrere Natura 2000-Gebiete erheblich beeintrachtigt werden?

nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben.

[(ia

-> Wenn ja: Bitte Tabelle ausfiillen:

Mit welchen Projekten oder
Planen konnte das Vorhaben
in der Summation zu
erheblichen
Beeintrachtigungen fiihren?
Bezeichnung des Projektes,
Standort

Beschreibung / Erlauterung der Wirkungen/
Wirkfaktoren

Erlauternde Unterlagen (z.B. Gutachten, Karten, Bilanzierungen etc.)

Hinweis

Koénnen auf der Grundlage der beschriebenen Wirkungen / Wirkfaktoren des

Vorhabens (auch im Zusammenwirken mit anderen Projekten) erhebliche

Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden oder wenn Zweifel verbleiben, ist
eine Vertraglichkeitspriifung nach § 34 BNatSchG erforderlich.

Antragsteller: NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG

Aktenzeichen:

Erstelldatum: 13.07.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b3
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AbkUrzungsverzeichnis

AAB-WEA  Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errichtung und den
Betrieb von Windenergieanlagen

BP Brutpaar (Vogel)

EFA Eingriffsflicheniquivalent

FFH Fauna-Flora-Habitat

HzE Hinweise zur Eingriffsregelung

KSF Kranstellflache

Lfu Landesamt fiir Umwelt

LUNG Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern
M-V Mecklenburg-Vorpommern

NSG Naturschutzgebiet

RL Richtlinie

SPA Special Protection Areas (Vogelschutz-Gebiet)
TAK Tierokologische Abstandskriterien

UG Untersuchungsgebiet

VG Vorhabengebiet

WEA Windenergieanlage

WEG Windeignungsgebiet

WP Windpark
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NOTUS

1 Einleitung
1.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Notus energy Wind GmbH & Co. KG plant die Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage
(WEA) des Typs Vestas V162 — 7,2 MW im Windeignungsgebiet Blesewitz. GemaR dem Entwurf der 2.
Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogrammes Vorpommern (RREP V) mit Stand vom Juni
2020 (Regionaler Raumentwicklungsplan Vorpommern 2020) befindet sich das Vorhaben im insgesamt
159 ha groBRen Eignungsgebiet Blesewitz. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom
18.08.2015 (BVerwG 4 CN 7.14) wurden die Eignungsgebiete des geltenden RREP Vorpommern 2010
aufgehoben.

Mit dem ,,Gesetz zu SofortmaRBnahmen fiir einen beschleunigten Ausbau der erneuerbaren Energien
und weiteren MaRnahmen im Stromsektor” hat der Gesetzgeber in § 2 EEG den Grundsatz verankert,
dass der Ausbau erneuerbarer Energien im tberragenden 6ffentlichen Interesse liegt sowie dariiber
hinaus der 6ffentlichen Sicherheit dient. In dieser Formulierung kommt der gesetzgeberische Wille
zum Ausdruck, dass jede Anlage zur Erzeugung erneuerbarer Energien im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens grundsatzlich als vorrangiger Belang zu beriicksichtigen ist.

Ausweislich der Begriindung zum Gesetzesentwurf gilt diese besondere Bedeutung in Bezug auf jede
Einzelanlage, wobei die Bedeutung von Windenergieanlagen besonders hervorgehoben worden ist.

Dieser gesetzgeberische Wille ist im Rahmen rechtmaBigen Verwaltungshandelns zwingend zu
beriicksichtigen. Dem Interesse an der Errichtung und dem Betrieb von Anlagen zur Erzeugung von
Strom aus erneuerbaren Energien kommt somit im Rahmen einer Abwagung ein besonders hohes
Gewicht zu. Nur im Ausnahmefall konnen andere o6ffentlich-rechtliche Aspekte das Interesse an
Errichtung und Betrieb jeder einzelnen Anlage zur Erzeugung von Strom aus erneuerbaren Energien
Uberwiegen. Das Interesse am Ausbau jeder einzelnen Anlage zur Erzeugung von Strom aus
erneuerbaren Energien ist somit regelmalig als vorrangig zu bewerten.

Bei dem angestrebten Vorhaben handelt es sich im Sinne des § 14 BNatSchG, in Verbindung § 20
NatSchAG M-V um einen Eingriff in Natur und Landschaft, der nach § 15 BNatSchG einer Genehmigung
bedarf und durch den Verursacher zu kompensieren ist. Mit dem vorliegenden
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) werden die Eingriffe in Natur und Landschaft planerisch
vorbereitet.
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1.2 Rechtliche Grundlagen und planerische Vorlagen

Bei dem angestrebten Vorhaben ist zu priifen, ob es sich im Sinne des § 14 BNatSchG, in Verbindung
mit den Hinweisen zur Eingriffsregelung Mecklenburg - Vorpommern (HzE M-V, 2018) um einen
Eingriff in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild handelt, der nach § 15 BNatSchG einer
Genehmigung bedarf und durch den Verursacher zu kompensieren ist. Der Naturhaushalt besteht aus
den Schutzgiitern Tiere, Pflanzen, Boden Wasser, Klima, Luft sowie den Wechselwirkungen zwischen
diesen Naturgiitern (§§ 7 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). Dariiber hinaus ist zu beachten, dass gemaR § 6
Windenergieflichenbedarfsgesetzes (WindBG) in ausgewiesenen Windenergiegebieten
Verfahrenserleichterungen beziliglich Umweltvertraglichkeitspriifung und artenschutzrechtlicher
Prifung bestehen. Die zustdndige Behdrde kann angemessene MinderungsmaRBnahmen anordnen
oder eine finanzielle Ausgleichszahlung festsetzen, um die Einhaltung der Naturschutzvorschriften
sicherzustellen.

An die Inhalte des LBPs werden zur Beurteilung der Erheblichkeit einer moglichen Beeintrachtigung
von Natur und Landschaft folgende Anforderungen gestellt. Es erfolgt die Darstellung und Bewertung

1. von Ort, Art, Umfang und zeitlichem Ablauf des Vorhaben:s,

2. der 6kologischen Gegebenheiten unter Hervorhebung besonderer Werte und Funktionen des
Naturhaushalts auf den fiir das Vorhaben genutzten Grundflachen,

3. der zu erwartenden Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit der
Schutzglter: Naturraum und Landschaftsbild, Boden, Biotope und Vegetation, Fauna, sowie
Wasser, Klima und Luft

4. der vom Verursacher vorgesehenen Vermeidungs- und SchutzmaRnahmen.

GemadR § 15 Absatz 2 BNatSchG obliegt es einer rechtlichen Verpflichtung, unvermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch AusgleichsmaBnahmen oder Ersatzleistungen zu
kompensieren. Entsprechend § 15 Absatz 6 BNatSchG besteht die Befugnis, durch Erlasse Regelungen
zur Zahlung von Ersatzgeldern zu treffen, sofern ein angemessener Ausgleich oder Ersatz nicht
realisierbar ist.
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Beschreibung der Methodik o~

2 Beschreibung der Methodik

2.1 Lage des Vorhabengebietes
Das Untersuchungsgebiet (UG) befindet 6 km siidwestlich der Stadt Anklam. Die nadchstgelegenen
Ortschaften sind westlich Postlow (1,3 km), sidostlich Blesewitz (1,4 km) und 6stlich Butzow (2,9 km).
Das Vorhabengebiet befindet sich zwischen der Bundesstralle B 199 im Norden und der Kreisstral3e
K 58 im Siiden (Abbildung 1).

Abbildung 1, Ubersichtskarte des Vorhabengebietes Blesewitz Il

LBP Windpark ,Blesewitz II1“ 8
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2.2 Vorgehensweise und Datengrundlage

Das Untersuchungsgebiet (UG) wurde so abgegrenzt, dass die potenziell erheblichen Auswirkungen
des Vorhabens auf die unterschiedlichen Schutzgiiter vollstdndig erfasst werden. Dabei variiert die
GroRe des Untersuchungsgebietes in Abhdngigkeit vom betrachteten Schutzgut.

Bezliglich des Schutzgutes Fauna bezieht sich die Abgrenzung des UG von Végeln und Fledermausen
auf die Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fiir die Errichtung und den Betrieb von
Windenergieanlagen (AAB-WEA 2016 a und 2016 b). Die Abgrenzung fiir den Untersuchungsraum der
Biotope bezieht sich gemaR den HzE M-V (2018) auf den Wirkbereich (100 m plus Rotorradius = 181
m) sowie ferner 30 m um temporéare Flachen und Zufahrtswege (HzE-MV, 2018). Fir die Schutzgiter
Boden und Wasser wurde dasselbe UG wie das flir Biotope bestimmt. Fiir das Schutzgut Landschaft
wird beziglich des Kompensationserlasses Windenergie (MLU M-V, 2021) das UG auf das 15-fache der
Anlagenhdhe bestimmt (3.750 m).

Die methodische Verfahrensweise zur Erfassung und Bewertung der Schutzgiiter sowie bei der
Bilanzierung eines moglichen Eingriffs richtet sich nach den HzE MV (2018). Zudem folgt die Methodik
den Grundlagen der Eingriffsregelung (§§ 14 ff. BNatSchG sowie § 20 NatSchAG MV).

Ausgangspunkt fur die Ermittlung moglicher erheblicher Beeintrachtigungen ist die Beschreibung der
Umweltsituation. Im Anschluss daran werden die mit dem Vorhaben verbundenen umwelttechnischen
Auswirkungen nach Art, Umfang und zeitlichem Ablauf untersucht und bewertet. Im Rahmen der
Beurteilung des Vorhabens werden mogliche Vorbelastungen der Umwelt und der Schutzgiiter
bericksichtigt. Daraus ergeben sich MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Konflikten
sowie die Ermittlung der nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen und des erforderlichen
Kompensationsbedarfs.

Datengrundlage
Die nachstehenden Datengrundlagen zum Vorhaben Blesewitz IIl wurden der Erstellung des LBP zu
Grunde gelegt:

- Okoplan - Institut fiir 8kologische Planungshilfe (2023): Avifaunistische Untersuchungen zum
Projekt Windpark Blesewitz. Bericht zur Brutvogelkartierung 2022

- UmweltPlan GmbH Stralsund (2020): NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG. WEG Blesewitz:
Errichtung von 8 WEA. Bericht zur Brutvogelkartierung 2019

- Offentliche verfiigbare Dates des Landesamtes fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie
Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V) (2020.): Kartenportal Umwelt Mecklenburg-
Vorpommern

- Standortbegehung Februar 2023
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3 Vorhabenbeschreibung und Wirkfaktoren
3.1 Vorhabenbeschreibung/ Bauwerke und Anlagen

Nordwestlich der Ortschaft Blesewitz wird eine WEA des Typs Vestas V162 — 7,2 MW geplant. Die
Anlage hat eine Nabenhdhe von 169 m und eine Rotordurchmesser von 162 m. Die Gesamthdhe
betragt mithin 250 m. Die Anlage wird mit nicht reflektierenden Spezialanstrichen lackiert, wobei die
Rotorblatter jeweils mit zwei roten Farbstreifen gekennzeichnet werden. Dariber hinaus werden die
Anlagen mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung versehen. Mit zwei blinkenden roten Feuern
entspricht die Hindernisbefeuerung dem Standard. Die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK)
ist fir den Bestand und den Neubau von Windenergieanlagen in Deutschland zum 31.12.2023
verpflichtend (§ 9 Abs. 8 EEG). In Mecklenburg- Vorpommern ist die BNK bereits ab dem 1. Januar 2017
in § 46 Abs. 2 der Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern festgesetzt.

Flachenbedarf

Der mit dem Vorhaben verbundene Flachenbedarf kann in die Kategorien Anlagenstandort und
ErschlieBung unterteilt werden. Innerhalb des Flachenbedarfs fiir den Anlagenstandort ist eine
dauerhafte Inanspruchnahme von 510 m? Turmfundamentfliche und 1.090 m? Kranstellfliche
vorgesehen, die jeweils voll- bzw. teilversiegelt werden. Zudem ist flir den Anlagenstandort eine
Boschung des Turmfundaments erforderlich.

Die gesamten ErschlieBungsflaichen sind teilversiegelt und umfassen Turmumfahrungs- und
Zufahrtswege. Im Hinblick auf die dauerhafte Inanspruchnahme von Flachen werden fir das
gegenstdndliche Vorhaben folgende Angaben gemacht:

Turmfundament 510 m? vollversiegelt
Kranstellfliche 1.090 m? teilversiegelt
Zufahrtswege 1.249 m? teilversiegelt
Turmumfahrung 104 m? teilversiegelt
Bdschung 461m? teilversiegelt

Es wird zusatzlich eine voriibergehende Nutzung von Ackerflichen als Montage- und Lagerflache
erforderlich sein. Diese Flachen werden nur voriibergehend befestigt und nach Abschluss der
Montagearbeiten wieder rekultiviert. Eine dauerhafte Inanspruchnahme der Flachen findet somit nicht
statt. Daher kénnen die nur temporar in Anspruch genommenen Flachen nicht als Eingriff im Sinne von
§15 BNatSchG betrachtet werden.
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3.2 Wirkfaktoren des Vorhabens
Die vorhabenbedingten Wirkfaktoren, deren mogliche Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter
aufgrund ihrer Erheblichkeit prifrelevant sind, werden nachfolgend aufgefiihrt. Dabei wird zwischen
baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Wirkungen unterschieden (Tabelle 1).

Tabelle 1, Auflistung der vorhabenbedingten Wirkfaktoren

Kategorien:

I Baubedingte Wirkfaktoren: Die auf dieses Vorhaben bezogenen baubedingten Wirkfaktoren sind im Allgemeinen
voriibergehend, kdénnen aber dennoch bedeutsam sein. Infolge der voriibergehenden Landnutzung kommt es zu direkten
Veranderungen von Lebensraum der Tiere sowie zu Beseitigung von Vegetations- und Biotopstrukturen. Durch Baugruben
verursachte Barriere- und Absturzwirkungen sind nicht auszuschlieBen. Ferner kann es von den Baumaschinen zu Immissionen und
zu Erschitterungen sowie zu optischen Beeintrdachtigungen durch Beleuchtung kommen.

II Anlagebedingte Wirkfaktoren: Anlagenbedingte Auswirkungen sind Verénderungen des WNaturhaushaltes und des
Landschaftsbildes, welche durch die errichtete Windenergieanlagen sowie deren Nebenanlagen (Zufahrten) verursacht werden.
Durch das Fundament entstehen versiegelte Fldchen. Die Kranstellflache ist teilversiegelt. Dabei gehen Funktionen fiir Biotope und
den Boden fiir den Naturhaushalt ganz oder teilweise verloren. Mit einer Gesamthdhe von 229 Metern betragt die Sichtweite WEA
mehrere Kilometer. Demnach werden Gebieten mit hoher Landschaftsqualitét in ihrer visuell-dsthetischen Form beeintréchtigt.
Zudem kann es anlagebedingt zu Abwertung von Nahrungshabitaten, Brutplatzen oder Migrationsrouten kommen.

III Betriebsbedingte Wirkfaktoren: Die Wirkfaktoren des Anlagenbetriebs beschreiben die Veranderungen in Natur und
Landschaft, welche durch den Betrieb einer WEA verursacht werden. Der Betrieb birgt das Risiko, dass Vdgel und Fledermause mit
den Rotoren kollidieren. Auch auditive und visuelle Wirkungen, wie Lichtreflexionen, Schattenwurf, Bewegung der Rotoren oder
Schallemissionen kénnen sich auf Natur und Landschaft auswirken.

Auswirkungsdauer

Kategorie Ursache Wirkung Schutzgut
temporar dauerhaft
- Emissionen,
Erschitterungen (x)
durch Baumaschinen; Flora und Fauna,

Vergramung/ Beunruhigung;

! Havarie . . Toétung; Flachen-/Habitat- Bc?den, Wasser X
Bau ) Baufeldraumung fur /Biotopverlust; Schadstoffeintrage Klima/Luft,
Zuwegung, ! Landschaftsbild
Kranstellflache und
Fundament

- Anlage d. Zuwegung/
Versiegelung
Il - Bauliche Anlage der
Anlage WEA mit Fundament,
Turm, Rotor, Flachen
zur Kranaufstellung

Flachen-/Habitat-/Biotopverlust;
.. Flora und Fauna,
Veranderung Bodenstruktur;
Verringerun Boden, Wasser «
& & . Klima/Luft,
Grundwasserneubildung; Landschaftsbild
Veranderung d. Landschaft

- Emissionen, Beeintrachtigung d. Vitalitat/
. . Flora und Fauna,
Bewegung der Kollisionsgefahr; Beeintrachtigung Landschaftsbild X
1} Rotorblatter der Naherholungen/ Wohnens
Betrieb . Sto ahrend Brutzeit; mogl.
- Reparaturarbeiten d. orung'wfal renc Brutzet; mog Flora und Fauna,
Verunreinigung d. Bodens/
Anlage Boden/ Wasser
Grundwassers

11



NOTUS

4 Beschreibung und Bewertung der Schutzgulter

4.1 Vorgehen

Es wurde zundchst eine rdaumlich begrenzte Erfassung der Arten durchgefiihrt, die gemaR
europdischem Recht geschitzt sind. Ziel war es, potenzielle Verbotstatbestidnde aufgrund des
geplanten Vorhabens auszuschlieen, fiir die keine spezifische artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich ist. (Relevanzschwelle). Wert- und Funktionselemente, die fiir das Schutzgut Fauna von
(besonderer) Bedeutung sind, umfassen im o.a. UG (siehe Kapitel 2.2) folgende Strukturen:
Intensivgrinland, Lehm- und Tonacker, Baumhecken, Feldgehodlze und Gebische, sowie
wasserfiihrende Graben mit intensiver Instandhaltung und Schilfrohrvegetation. Fir die Erfassung der
Schutzgiiter Tiere und Pflanzen sowie ihrer Lebensraume im Rahmen des Landschaftspflegeplans
wurden verschiedene Datenquellen verwendet. Dazu gehoren separate avifaunistische Kartierberichte
(Umweltplan 2020; Okoplan 2023), geographische Karten (LUNG-MV, 2020) und Vor-Ort-Begehungen.
Diese Datenbasis wurde genutzt, um die Schutzgiiter und ihre Lebensraume zu dokumentieren und zu
bewerten.

4.2 Vegetation und Biotope

Zur Inventarisierung und Bewertung der Biotopstrukturen des UG wurden die entsprechenden Daten
des Kartenportals fur die Umwelt M-V (LUNG M-V 2020) verwendet, welche sowohl eine punktuelle
Kartierung geschitzter Biotope als auch eine Nutzungstypenkartierung darstellten und eine
Gegenliberstellung mit aktuellen Luftbildern erlauben. Die Zuordnungen und Benennungen der
Biotoptypen erfolgten nach der "Anleitung zur Kartierung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen
in Mecklenburg-Vorpommern" (LUNG M-V 2013) und sind durch eine Vor-Ort-Begehung tberprift
worden.

Das UG fur Vegetation und Biotope (siehe Kapitel 2.2) zeichnet sich hauptsachlich durch
landwirtschaftliche Nutzung aus. Insbesondere intensive Griinlandflachen (GIM) und Ackerflachen mit
lehm- und tonhaltigen Béden (ACL) dominieren das Untersuchungsgebiet (vgl. Abbildung 2 und
detaillierte Karte im Anhang 1). Des Weiteren sind im nordlichen und westlichen Teil des Gebiets
Laubholzbestdande wie Baumhecken (BHB), Feldgehdlze mit vorwiegend einheimischen Arten (BFX),
mesophile Laubgebische (BHF) vorzufinden, die hauptséchlich aus Stieleichen (Quercus rubor),
Spitzahorn (Acer platanoide) und Rotbuchen (Fagus sylvatica) bestehen. Zudem sind ruderale
Staudenfluren (RHU) anzutreffen. Weiterhin gibt es Wassergraben mit regelmaRiger Instandhaltung
(FGB) sowie solche mit Schilfrohrichtvegetation (VRP) im Gebiet (Abbildung 2).

Tabelle 2, Biotope im UG 181m um WEA

Biotoptyp Codierung Wert HzE Nr. Schutzstatus
Intensivgriinland GIM 1,5 9.3.2

Lehm- und Tonacker ACL 1 12.1.2
Baumhecke BHB 6 2.3.3 §20
Schilfrohricht VRP 3 6.2.1 §20
Graben mit intensiver Instandhaltung FGB 1,5 4.5.2

Feldgeholz aus Gberwiegend nativen Arten BFX 6 2.2.1 §20
Ruderale Staudenflur RHU 3 10.1.3
Aufschittung OMA 1 6.2.2
Mesophiles Laubgebiisch BLM 3 2.1.2 §20
Erlduterung

§ 20 - Geschuiitzt nach § 20 NatSchAG M-V
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® WEA Blesewitz 111
Technische Planung Blesewitz 111
| Technische Planung Blesewitz 11

Biotoptypen
Aufschiittung
Baumhecke
Feldgehdlz aus Gberwiegend nativen Arten

| Graben mit intensiver Instandhaltung

0 Intensivgriniand
! Lehm- und Tonacker

| Mesophiles Laubgebisch
! Ruderale Staudenflur

I Schilfréhricht
Gewasser und Graben

Abbildung 2, Biotoperfassung im Untersuchungsraum um die WEA. Der Untersuchungsraum betrdgt einen Puffer von 181 m

um den Anlagenstandort sowie 30 m zur Zuwegung.

LBP Windpark ,,Blesewitz I11“
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Fiir die Erfassung der Avifauna im Vorhabengebiet wurden Kartierberichte von Okoplan (2023) und
Umweltplan (2020) herangezogen. Die Kartierung von Okoplan umfasste Brutvogel und Horste im Jahr
2022 sowie Zug- und Rastvogel in der Zeitperiode 2022/23 (siehe Okoplan, 2023). Die entsprechende
Kartierung von Umweltplan wurde im Jahr 2019 durchgefihrt (siehe Umweltplan, 2020). Die Avifauna
des Vorhabengebiets wurde systematisch erfasst, einschlieRlich Brut- sowie Zug- und
Rastvogelkartierungen.

vogel
Basierend auf der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarte (LAG VSW, 2021) werden im
Rahmen der avifaunistischen Umweltprifung ausschlielich die kleinen Brutvogel im 200-m-Umkreis
den Anlagestandort beriicksichtigt. Als Datengrundlage der o.a. durchgefihrten Kartierungen wurden
insgesamt 22 verschiedene Vogelarten im Untersuchungsgebiet erfasst. Von diesen wurden 11 Arten
als wertgebende Arten eingestuft. 17 dieser Arten konnten als Brutvogel identifiziert werden. Von den
Arten sind zehn als gefdhrdet und zwei als stark gefahrdet einzustufen (Tabelle 3).

MNachweis: Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Bzf = Brutzeitfeststellung, Gr = GroBrevier (aus den Nachweisen abgeleitete
Anzahl der Grofireviere}, Dz = Durchzikgler, Ng = Mahrungsgaste

V-RL Anh. I: x = Schutzstatus nach Anhang 1 der EU-V-RL {EG-Vogelschutzrichtlinie - Richtlinle 2009/147/EG)

RL D C;ilj'!'ar':rljlnl-:; nach Roter Liste Deutschland [Ryslavy et al, 2020)

RL MV: Gefahrdung nach Roter Liste Mecklenburg-Verpommern [Vokler et al, 2014)

SG: streng geschitzte Art gemal Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung

Gefdhrdungsstatus: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der
Vorwarnliste, & = durch extrerne Seltenheit gefdhrdet; kein Eintrag

Besetzrte Horste im Nahbereich/zentralen Prifbereich: Vorgaben zum Mahbereich und zentralen Prifbe-reich gemai Anlage
1 {zu § 45b Absatz 1 bis 5) BNatSchG; k. A. = keine Angaben in Anlage 1 {zu § 45b Absatz 1 bis 5) BMNatSchi

Fett: wertgebende Arten
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Die rechtliche Grundlage tir eine genauere Untersuchung von Grols- und Greifvigeln bietet der § 45b
i. V. m. Anlage 1 BNatSchG. Neben einem Nahbereich werden zentrale und erweiterte Prifbereiche
fir jede Vogelart festgelegt.

Beziglich der
Beurteilung von GroR- und Greifvogeln wird zudem auf den Brutvogelkartierungsbericht von

- LUnd Rasivoge

Im nérdlichen Teil des Windeignungsgebietes Blesewitz wurde eine maBig hohe bis hohe Aktivitat van
Zug- und Rastvogeln beobachtet. Im Zuge der Rastvogel-Kartierungen (2022/23) konnten insgesamt
39 Vogelarten nachgewiesen werden, von denen 25 Arten als wertgebend und 16 als planungsrelevant
gelten. Besonders erwdhnenswert ist das Vorkommen von sechs Zugvogelarten, namlich Brandgans,
Kornweihe, Rotmilan, Merlin, RaufuBBbussard und Waldsaatgans, die als gefahrdet oder stark gefihrdet
eingestuft sind und in diesem Gebiet rasten oder als Nahrungsgdaste auftreten. Einige der
nachgewiesenen Arten, wie Goldregenpfeifer, Kornweihe, Kranich, Merlin, Rotmilan, Schwarzmilan,
Seeadler, Silberreiher, Singschwan und Weilstorch sind in Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie
aufgefiihrt. Die Wirkungen des Baus und Betriebs der geplanten WEA auf die Rastplatzfunktion des
Kranichs werden als gering einzustufen.

Das Seeadlervorkommen in Mecklenburg-Vorpommern ist in den Kartierdaten sowie im
Umweltkartenportal (LUNG M-V 2020}, der Geodatenabfrage (Geoportal MV, o.D.) und der
GrolRvogelausschlussbereichsabfrage (LUNG 2022 b) dokumentiert, Bei der Kartierung der Brutvigel
(vgl. Okoplan, 2023) wurde festgestellt, dass der Seeadler regelmaRig im Vorhabengebiet als
Mahrungsgast und Uberflieger anzutreffen ist. Das Vorhaben befindet sich jedoch auBerhalb des
zentralen Prifbereichs der umgebenden Seeadler-Horste (> 2 km) gemdB Anlage 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG),

Zudem wurden im Umkreis von 2 km um die geplante WEA keine signifikanten Aktivitaten des
Vogelzugs, Rastvorgdnge oder Nahrungsaufnahmeverhalten becbachtet. Es gab keine bedeutsamen
Rastbestande von Arten, die mindestens 1 % der biogeografischen Populationsgrée, der im Anhang |
der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrten Arten oder mindestens 3 % der biogeografischen
PopulationsgroRe anderer Rast- und Zugvogelarten repriasentieren.

Die vollstandige Liste der erfassten Rast- und Zugvogel ist in der avifaunistischen Untersuchung
Okoplan (2023) zu finden.
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Eine Kartierung der Fledermauspopulationen in der Umgebung wurde nicht durchgefuhrt. Stattdessen
wurden die potenziell betroffenen Fledermausarten auf der Grundlage ihrer Verteilung in der
Umgebung (LUNG M-V, 0.D. & 2020) sowie ihrer Lebensraumanspriiche (BfN, o. 1.) identifiziert. Im
Rahmen der Datenerfassung wurden im UG sieben Fledermausarten ermittelt (Tabelle 5), die von dem
Projekt betroffen sein kénnten. Hierbei wurde festgestellt, dass fir alle dokumentierten Arten ein
Kollisionsrisiko im Zusammenhang mit dem Vorhaben besteht (AAB-WEA, 2016 b).

Tobelle 5, Im UG {500m)] um den WEA-Standort vaorkommenden Flede rmousarten

RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschiand {Ryslavy et al. 2020)
RL MV: Gefahrdung nach Roter Liste Mecklenburg-Vorpommern [Vokler et al, 2014)

Gefahrdungsstatus: O ausgestorben, 1 vom Aussterben bedroht, 2 stark gefdhrdet, 3 gefdhrdet, Vv = Arten der
Varwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet; - = kein Eintrag

Die Funktion des UG (500 m) als Flugkorridor fir Flederm&use ist aufgrund der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung und der Strukturarmut (wenige Geholzbiotope mit Habitat Baumen z.B.
fir Tagesquartiere und Gehalzstrukturen als Leitlinie fir ndchtliche Migration und Jagd) nur bedingt
gegeben. Dennoch kann eine Mutzung der im UG vorhandenen Geholzbiotope mit moglichen
Quartierbdumen (Feldgeholz, Baumhecke) als Tagesquartier (Zwergfledermaus) nicht ausgeschlossen
werden. Zudem kommt den wenigen, insbesondere linearen Gehdlzbiotopen eine Bedeutung als
Leitstruktur fir Fledermduse aufgrund der ansonsten groRflachigen landwirtschaftlichen Mutzfldchen
zu.

In Anbetracht der geografischen Lage und der unmittelbaren Nahe zu wasserfilhrenden Griben, die
einer intensiven Pflege unterliegen und eine ausgeprdgte Schilfrohrvegetation aufweisen, kann das
Vorhandensein von Amphibien im Intensivgrinland aufgrund von Migrationsbewegungen nicht
ausgeschlossen werden. Die Erfassungen im Jahr 2009 (LUNG, 2023) dokumentieren zudem
Varkommen des Laubfroschs (Hyla arborea), des Grasfroschs (Rana temporaria) und des Griinfraschs
(Pelophylax indet.), die somit moglicherweise auch im UG vorkommen kdnnten. Ein Vorkommen der
Arten kann demnach ebenfalls nicht ausgeschlossen werden.

Im Hinblick auf die Reptilien ist gemall BNatSchG i.V.m. Anhang IV der FFH-Richtlinie lediglich die
Zauneidechse flr das Vorhaben priifrelevant. Eine Erfassung der Reptilien im Projektgebiet wurde
nicht durchgefihrt, Allerdings lasst sich aus der Datenrecherche schliefen, dass das Vorkommen der
Zauneidechse im Untersuchungsgebiet dokumentiert ist (BfN 2020). Diese Art bevorzugt hauptsdchlich
sonnige Stdlagen mit gut durchlissigem Substrat und einer sparlichen bis mittelstarken Vegetation.
Entscheidend flr ihr Vorkommen sind insbesondere die Ausstattung des Habitats sowie die Hohe und
Deckungsdichte der WVegetation. Als Uberwinterungsquartiere (November bis Marz) dienen
vornehmlich Felsspalten, vermoderte Baumstubben oder verlassene Nagerbauten (Bischoff, 1984).
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Der GroRteil des UG wird von intensiv genutzten Ackerflaichen und Intensivgriinland eingenommen,
die keine geeigneten Habitatstrukturen fir Amphibien und Reptilien bieten. Angesichts des Mangels
an strukturreichen Gewadssern und der geringen Gehodlzvegetation im Projektgebiet ist es daher
unwahrscheinlich, dass sich diese Arten dort ansiedeln. Daher kann ein vorhabenbedingter Konflikt mit
den Arten ausgeschlossen werden.

4.3.4  Fischotter und Biber

Von den Saugetierarten in M-V, mit Ausnahme der Artgruppe der Fledermause, kommen Biber und
Fischotter als planungsrelevante Arten im Peenestromgebiet vor (BfN 2020; LUNG M-V 2020), das etwa
3,6 km vom UG entfernt ist. Die Ubrigen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind aufgrund ihrer
aktuellen Verbreitung (BfN 2020) und der gegebenen Habitatstrukturen nicht im Bereich des
Vorhabens zu erwarten.

Die Karten des Bundesamts fur Naturschutz (BfN) und des Kartenportals Umwelt Mecklenburg-
Vorpommern (LUNG M-V) zeigen, dass der Fischotter und der Biber im Untersuchungsgebiet,
insbesondere im Peenestromgebiet, verbreitet sind. Allerdings ist aufgrund der mangelnden
Strukturvielfalt der Gewasser und der geringen Geholzvegetation im Projektgebiet nicht zu erwarten,
dass sich diese Arten dort ansiedeln. Ein vorhabenbedingter Konflikt mit den Arten ist demnach
auszuschlielRen.

4.3.5 Weitere prifungsrelevante Arten

Entsprechend der Verbreitungskarten (BfN 2020) und aufgrund des Fehlens geeigneter Habitate sind
Vorkommen von Vertretern anderer planungsrelevanter Artengruppen nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie wie Fische und Rundmauler, Libellen, Kafer sowie Tag- und Nachtfalter im UG
auszuschliel3en.
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4.4 Boden
Im Hinblick auf § 2 Abs. 2 BBodSchG ist der Boden nach seiner i) Lebensraumfunktion und seiner
Funktion im Naturhaushalt ii) Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion iii) Funktion als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte sowie iv) Nutzungsfunktion zu beurteilen.

Die Identifizierung von Bodenfunktionen, die besonders schutzwirdig sind, wird nach einheitlichen
Methoden auf Bundesebene durchgefiihrt. Dabei ist auch die Beachtung der Bundes-
Bodenschutzverordnung in Bezug auf belastete Béden und Schadstoffeintrage von Bedeutung. Zur
Inventarisierung und Bewertung der Bodenstrukturen in dem Untersuchungsgebiet wurden die
einschlagigen Daten des Kartenportals fiir die Umwelt M-V (LUNG M-V 2020) sowie allgemeine
Informationen im Geoportal Mecklenburg-Vorpommern zu Bodeneigenschaften und Moorstandorten
(Geoportal M-V, n.D. b) herangezogen. GemiR der Ubersichtskarte des LUNG M-V (2020) befinden sich
im Untersuchungsgebiet Endmoranen und stark reliefierte Bereiche mit maRigem Stauwassereinfluss.
Die vorherrschenden Bodentypen werden gemaR der Definition des LUNG-MV (2023) als "Tieflehm-
/Sand-Gley/Pseudogley-Gley (Amphigley)" sowie "Lehm-Parabbaunerde/Pararendzina
(Rendzina)/Kolluvisol (Kolluvialerde)/Parabraunerde-Pseudogley (Braunstaugley)" bezeichnet. Auf den
derzeit landwirtschaftlich genutzten Flachen ist der Boden aufgrund regelmaRiger Bodenbearbeitung,
Dilingung, Pestizideinsatz und Befahrungsverdichtung flaichendeckend vorbelastet.

Bestand und Bewertung Boden

i) Im untersuchten Gebiet dominieren tiefgriindige Lehmbéden, die mit Sand, Geschiebelehm und
Mergel der Grundmorane bedeckt sind. Die Bodenfunktionsbereiche im Gebiet wurden als
Uberwiegend mit einer erhéhten bis hohen Schutzwiirdigkeit eingestuft. Die Ackerzahl im Gebiet
betragt 34, wahrend die Griinlandzahl 37 betrdgt. Aufgrund dieser durchschnittlichen Bodenzahlen
kann dem Gebiet eine mittlere Bedeutung fiir das Biotopentwicklungspotenzial zugeschrieben werden.

ii) Im nordlichen Teil des Gebietes herrscht Pseudogley-Gley vor, mit einem starken Grundwasser- und
maRigen Stauwassereinfluss. Das Relief ist flach bis flachwellig. Die landwirtschaftlich genutzten
Flachen im Gebiet sind durch die regelmalRige Bodenbewirtschaftung, den Einsatz von Diingemitteln
und Pestiziden sowie die Verdichtung durch Fahrzeuge durchgangig verunreinigt. Es gibt jedoch keine
weiteren Altlasten im Gebiet.

ili) Boden haben eine wichtige Regulationsfunktion, da sie als Filter, Puffer und Transformator fiir
Stoffe dienen kénnen. Dadurch kdnnen sie mechanische Filter fiir Stoffeintrage sein und aufgrund
chemischer Prozesse die eingetragenen Stoffe an Oberflachen von Tonmineralen und Oxiden binden.
Im Laufe der Zeit kénnen organische Schadstoffe auch durch Bodenorganismen abgebaut werden, was
verhindert, dass Schadstoffe in das Grundwasser gelangen. Das Filterungs- und Pufferungsvermaogen
der Boden ist jedoch begrenzt und variiert je nach Bodeneigenschaften und wurde im Bereich des
untersuchten Gebietes als mittel eingestuft.

iv) Zu den schutzwirdigen Bodenfunktionen nach dem Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) gehort
auch die Funktion des Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte (Archivfunktion). Durch die
physikalischen, chemischen und biologischen Eigenschaften bewahrt der Boden die Spuren der langen
natirlichen Entstehungsgeschichte sowie der anthropogenen Einwirkungen auf ihn. Im untersuchten
Gebiet dominieren lGiberwiegend intensiv genutzte Braunerden, wodurch davon ausgegangen werden
kann, dass keine Archivbéden im Gebiet vorhanden sind. Es sind auch keine Verdachtsflachen fur
archdologische Denkmaler im Gebiet bekannt.
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4.5 Schutzgut Wasser

Bestand und Bewertung Grundwasser

Die Grundlage fir Aussagen zum Schutz des Wassers (insbesondere des Grundwassers) basiert auf
einer Auswertung vorhandener Daten des Kartenportals Umwelt MV (LUNG-MV, 2023). GemaR den
Ubersichtskarten befindet sich das Untersuchungsgebiet im Bereich des Grundwasservorkommens
Warnow/Peene - WP_PT_6_16. Der chemische Zustand des Grundwasservorkommens wird als "nicht
gut" bewertet, wahrend der mengenmalige Zustand als "gut" eingestuft wird. In der ungesattigten
Zone besteht die Grundwasserliberdeckung aus Geschiebemergel der Weichseleiszeit und der
Grundwasserleiter aus glaziofluviatilen Sanden des Weichselkomplexes. Die Grundwasserflurabstande
im ungesattigten Bereich liegen zwischen 2 und 10 m und kénnen in einigen Abschnitten auch deutlich
Uber 10 m liegen (z.B. bei Blesewitz). Die Deckschichten betragen 5-10 m und die Schutzwiirdigkeit des
Grundwasserleiters wird als mittel bis hoch eingestuft. Die Grundwasserneubildung im Gebiet variiert
zwischen 0 und 100 mm/a (LUNG M-V, 2020). Im Rahmen der Bestandsaufnahme wird das
Grundwasser als ein Wert- und Funktionselement von allgemeiner Bedeutung betrachtet. Im
Untersuchungsgebiet sind keine ausgewiesenen Wasserschutzgebiete vorhanden. Das ndchstgelegene
Wasserschutzgebiet (WSG) zum Vorhaben ist das westlich gelegene WSG Anklam |I-llI
(MV_WSG_2148_07+01 (Schutzzone I-1ll)) in einer Entfernung von 4,2 km, sowie das nordwestlich
gelegene WSG Medow (MV_WSG_2147_04 (Schutzzone Ill)) in einer Entfernung von ca. 4,6 km.

Bestand und Bewertung Oberflachengewdsser

Innerhalb des UG befinden sich als einzige Oberflaichengewdasser eutrophe Entwasserungsgraben mit
den Identifikationsnummern "27:990083043", "27:990081488", "27:0L-038-052", "27:0L-038-050"
und "27:0L-038" (LUNG M-V, 2020). Diese Graben zeichnen sich durch starke Nahrstoffanteile aus und
befinden sich in einer Entfernung von 80 bis 280 Metern zum beabsichtigten Vorhaben. Dariiber hinaus
sind keine weiteren Oberflachengewdsser im Untersuchungsgebiet vorhanden.

4.6 LuftundKlima

Gemals § 1 Abs. 3 Nr. 4 des BNatSchG sollen Luft und Klima durch MaRnahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege geschiitzt werden, um die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
nachhaltig zu sichern. Dies sind insbesondere i) lufthygienisch oder klimatisch glinstig wirkende
Flachen wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete und ii) Luftaustauschbahnen oder Freiflachen im
Siedlungsraum.

Beriicksichtigung finden auch die Auswirkungen des Vorhabens auf den Klimawandel; von besonderer
Bedeutung ist dabei der Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung, insbesondere durch den
verstarkten Einsatz erneuerbarer Energien.

Bestand und Bewertung

GemadR dem DLR wird Klima in dem UG wird als ozeanisch beschrieben mit einer jahrlichen
Durchschnittstemperatur von 9,1 — 10°C und ist mit einer durchschnittlich jahrlichen
Niederschlagsmenge von 600 mm als maRig trockenes Klima einzustufen (Kaiser, 0.D.).

Das Untersuchungsgebiet ist gepragt von grof¥flachigen Offenlandbereichen mit Acker- und
Grinlandnutzung. Entsprechend sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen sowie die Waldflachen
zusammengenommen als Kalt- bzw. Frischluftentstehungsgebiete im Prifbereich wirksam

Verkehrsbedingte Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsgebiet durch die Bundesstralle (B 199)

im Norden und die KreisstraBe (K 58) im Suden. Die Luftschadstoffe im Untersuchungsgebiet sind
malRgeblich auf den landwirtschaftlichen Einsatz von Pestiziden und Diingemitteln zurtickzufihren.
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GemaR den Daten des Umweltkartenportals M-V (LUNG M-V, 2020) wurden im Umkreis von 2,5
Kilometern um das geplante Vorhaben keine Emittentenstandorte fiir Feinstaub (PM10) und
Kohlenstoffdioxid (CO2) festgestellt, die nach §11 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BlImschG)
meldepflichtig waren.

4.7 Landschaft

Im weiteren Verlauf wird der Begriff "Landschaft" als die duRRere und sinnlich wahrnehmbare
Erscheinungsform des Natur- und Landschaftsbildes definiert. GemaR dem BNatSchG (§1 Abs. 1 und 4)
ist es erforderlich, die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes zu schitzen. Die
Landschaftsqualitat wird entsprechend der Kriterien der Diversitat und Naturndhe bewertet. Die
Diversitat definiert sich durch Abwechslung der raumlichen Landschaftselemente, wobei Naturndhe
durch den Anteil heimischer und natirlicher Biotopelemente sowie der Intensitat von Agrar- und Forst
Bewirtschaftung beschrieben wird.

In der Anwendung des Kompensationserlasses Windenergie M-V (MLU M-V, 2021) erfolgt die
Abgrenzung des Untersuchungsraumes (Berechnungskreis) fiir das Schutzgut Landschaftsbild durch
die 15-fache Anlagenhohe. Demnach ergibt sich bei einer geplanten Anlagenhdhe von 250 m ein
Untersuchungsraum von 3.750 m um die WEA.

Charakterisierung des Landschaftsbildes

In die Betrachtung des Landschaftsbildes flieBen alle wesentlichen sichtbaren Strukturen der
Landschaft ein — historisch entstandene, aktuelle, natur- oder kulturbedingte.

Das gesamte UG wird dem Naturraum Vorpommersches Flachland zugeordnet. Charakteristisch fir das
vorpommersche Tiefland sind Moranenplatten mit geringem Relief, die vorwiegend durch sumpfige
Flusstdler der Recknitz, Trebel und Peene gegliedert sind.

Das UG (3.750 m) ist ein stark anthropogen gepragter und strukturarmer Landschaftsraum, der
hauptsachlich von intensiver Landwirtschaft gepragt ist. Das gesamte Gebiet zeichnet sich durch
intensiv genutzte Griinflachen aus, die von Entwdasserungsgraben mit geringer Struktur durchzogen
sind. Es gibt vereinzelt temporare Kleingewdasser sowie Gehdlzbiotope wie Ruderal- und Laubgebiische
sowie Baumbestande. Im sudlichen Teil des Projekts sind zusatzlich Geholzstrukturen entlang von
Wegen und Baumhecken vorhanden. Angrenzend an das UG befinden sich Siedlungen mit dorflichen
Strukturen, Verkehrswege sowie das Blesewitzer Holz im Siidosten, ein Waldgebiet, das von Erlen,
Pappeln und Eichen dominiert wird. Im Norden befindet sich das Peenetal.

Bewertung und Bestand des Landschaftsbildes

Der Grof3teil des Untersuchungsgebietes (ca. 76%) befindet sich in einer Ackerlandschaft, die in der
landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale (LUNG M-V, 2012) als gering bis
mittelwertig (Wertstufe 1) eingestuft wurde. Der nordliche Bereich des Untersuchungsgebiets reicht
bis zur Peene und umfasst den Niederungsbereich, der eine sehr hohe Wertigkeit aufweist (Wertstufe
4) (ca. 24 %). Dem Landschaftsraum ,Ackerplatte sidlich Anklam“ wird eine niedrige
Schutzbedirftigkeit zugeordnet. Der groRte und zentrale Teil des Untersuchungsgebietes wird von ihm
eingenommen. Der Landschaftsbildraum im zentralen UG (3.750 m) stellt sich als weithin einsehbare
Ackerplatte ohne groRe Strukturvielfalt dar und ist zudem mit wenig pragenden Landschaftselementen
ausgestattet. Dies flihrt zu einem monotonen Gesamterscheinungsbild, das nur stellenweise durch den
Wechsel mit Griinland und Feldgehélzen aufgewertet wird. Der dem Peenetalverlauf zugeordnete
Landschaftsbildraum ,,Peeneniederung” weist im Untersuchungsgebiet die hochste Wertigkeit bzw.
Schutzwiirdigkeit ,,sehr hoch” auf. Stark vernadsste Flachen, zahlreiche Nebengewadsser, Teiche,
naturnahe Auenwalder und eine reiche Pflanzen- und Tierwelt kennzeichnen das breite Niederungstal.
Uber die abschnittsweise sehr naturnah ausgeprigte Niederung mit dem Flusslauf der Peene sowie
Wiesen, Waldern, Hangen und Torfstichen ergeben sich vielfiltige und kleinrdumige Sichtbeziehungen.
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Aufgrund seiner Strukturvielfalt wird diesem Landschaftsbildraum insgesamt eine sehr hohe
landschaftsdsthetische Wirkung beigemessen.

Auf das Landschaftsbild wirksame WVorbelastungen besteht groftenteils durch die intensive
Bewirtschaftung der Ackerflichen sowie durch zwei bestehende Windparks (Postlow und Medow) in
2 km westlicher Entfernung. Der Anlagenstandort liegt zwischen der Landesstrale B 199 und der
Kreisstrale K 58, Die wverbleibenden Verkehrswege sind untergeordnete Ortsverbindungs- und
Wirtschaftswege. Insgesamt ist die Vorbelastung des Landschaftshildes als mittel einzustufen.

Es wurden die folgenden Landschaftsschutzgebiete, in denen nach § 26 Abs. 1 BNatSchG "ein
besonderer Schutz von Natur und Landschaft” erforderlich ist, im Radius von 10 km um das UG
verzeichnet. Im Umkreis von 10 km wurden sieben weitere Schutzgebiete ermittelt (Tabelle &)
(Abbildung 4). Aufgrund der Tatsache, dass die beiden Maturschutzgebiete (N5G) sowie das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) "Unteres Peenetal/ Peene-Haff' innerhalb der FFH- und SPA-
Gebietsgrenzen liegen, werden diese nicht gesondert beschrieben.

[obelle 6, Distan: von Schutzgebieten zum Vorhoben

Mit einer Distanz von ca. 2,6 km nordlich der geplanten WEA befindet sich das FFH-Gebiet , Peenetal
mit Zufliissen, Kleingewdsserlandschaft am Kummerower See” (DE 2045-302). Das Areal mit einem
strukturreichen Mosaik aus offenen und bewaldeten Durchstrémungs- und Uberflutungsmooren,
Torfmooren, Quellwdldern, Feuchtwiesen und Seggenriedern st das grifite deutsche
Flussaltarmmoor. Hier finden sich schutzgegenstandlich neben Kalkmooren, Simpfen und
Waldlebensraumtypen auch verschiedene Fledermausarten (BfN, 0.D, b).

Zum anderen befindet sich die geplante Windkraftanlage Blesewitz Il in einer Entfernung von ca. 2,1
km zum SPA-Gebiet "Peenetallandschaft” (DE 2147-401). Zwar ist es in Teilen deckungsgleich mit dem
oben beschriebenen FFH-Gebiet, angesichts der dort vorkommenden Vogelfauna wurde jedoch ein
sidliches Grabensystem in das Vogelschutzgebiet integriert. Aus den Daten des nationalen
Vogelschutzberichts des BFN (NN M-V, 2019) der entsprechenden UTM-Quadranten resultierten 126
nachgewiesene und potenziell vorkommende Brutvogelarten innerhalb des SPA-Gebiets. Ferner
wurden gemafR den vorliegenden Daten des BfN im SPA-Gebiet Vorkommen von windkraftsensiblen
Arten festgestellt, darunter auch Brutvorkommen des Seeadlers (LUNG M-V, 2020]).

Mit einer Entfernung von ca. 2,9 km siidwestlich des Untersuchungsgebiets befindet sich das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) , Lesesteinwiélle bei Sanitz”, Das Areal dient mit einer Gesamtflache
von 21 ha als Flachennaturdenkmal und stellt ein besonderes kulturhistorisches Erbe und eine der
wertvollsten Flurabgrenzungen dieser Art im Landkreis Vorpommern-Greifswald dar, Das Gebiet dient
primar der Erhaltung der Lesesteinwille als Lebensraum insbesondere flr Farne, Moose und Flechten
sowie als landschaftspriagende Flurabgrenzung, sowie zur Erhaltung des wertvollen Strauch- und
Baumbestandes und des angrenzenden Dauergriinlandes,
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Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter o~

Mit einer Entfernung von ca. 9,9 km stdostlich des Untersuchungsgebiets befindet sich das Das LSG
Rossiner Wiese (LSG 109). Es besteht aus Niederungsbereichen, Gehdlzgruppen und
Magerrasenstandorten. Das Gebiet wird durch eine historisch bedeutsame Feldsteinmauer begrenzt.
Die Ziele sind die Erhaltung der Arten- und Strukturvielfalt, insbesondere von Grasland und Gehdlzen,
sowie die Bewahrung des einzigartigen Landschaftsbildes. Zudem sollen die Feuchtwiesen und
Magerrasen durch extensive Nutzung erhalten und geférdert werden.

Legende

@ Standort WEA Blesewitz TT1 (1]
B Flora-Fauna-Habitat-Schutzgebiete (FFH)
0 Vogelschutzgebiete (SPA)

Abbildung 3, Schutzgebiete um das Vorhabengebiet in einem Radius von 1, 5 und 10 km um das Untersuchungsgebiet

Fazit Schutzgebiete

Das FFH-Gebiet "Peenetal mit Zufliissen, Kleingewdsserlandschaft am Kummerower See" sowie das
SPA-Gebiet "Peenetallandschaft" sind aufgrund ihrer schiitzenswerten Tier- und Pflanzenwelt,
einschlieBlich windkraftsensibler Arten von besonderer Bedeutung (§26 Abs. 1 BNatSchG). Ebenfalls
ist die Erhaltung der Lesesteinwalle bei Sanitz sowie Rossiner Wiese fiir den Schutz des Strauch- und
Baumbestandes sowie des angrenzenden Dauergriinlandes von hoher Relevanz.

Das geplante Vorhaben weist eine Entfernung von mindestens 2 bis 10 Kilometern zur nachstliegenden
Grenze der Schutzgebiete auf. Es erfolgt keine unmittelbare Flacheninanspruchnahme durch das
Vorhaben.

Im Hinblick auf die raumliche Distanz zwischen dem Vorhabenbereich und den genannten
Schutzgebieten sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die abiotischen Standortverhiltnisse zu
erwarten. Das Vorhaben ist so konzipiert, dass es keine negativen Auswirkungen auf die spezifischen
Schutz- und Erhaltungsziele der genannten Gebiete haben wird.

LBP Windpark ,Blesewitz II1“ 22
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5 Konfliktanalyse

5.1 Vorgehen

Im Rahmen der Eingriffsregelung werden die moglichen Wirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter
gepriuft. Dabei werden bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen unterschieden. Bau- und
anlagebedingte Wirkungen sind zeitlich begrenzt oder dauerhaft und betriebsbedingte Wirkungen
treten wahrend des Betriebs auf. GemaR § 15 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) sind
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden. Jedoch werden im
vorliegenden Fallunvermeidbare Beeintrachtigungen auftreten, die auf verschiedene Wirkfaktoren
(Tabelle 1) zurtickzufiihren sind. Sofern die Beeintrachtigungen voraussichtlich langer als fiinf Jahre
andauern und Biotoptypen mit Funktionen allgemeiner Bedeutung nicht innerhalb von fiunf
Vegetationsperioden wiederhergestellt werden konnen, gelten die Voraussetzungen fir eine
erhebliche Beeintrachtigung gemal den "Hinweisen zur Eingriffsregelung in Mecklenburg-
Vorpommern" (MLU M-V 2018) als erfillt. Die unvermeidbaren erheblichen Beeintrdchtigungen
(zusammengefasst in Kapitel 5.8/ Tabelle 8) werden auf den technischen Grundlagen des Vorhabens
in Form einer Prognose der entsprechenden Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter ermittelt. Im
nachsten Schritt werden Vermeidungs- und Schutzmafnahmen beschrieben (Kapitel 5.9).

5.2 Vegetation und Biotope

Im Rahmen des vorliegenden Projekts sind insgesamt 3.398 m? Fliche unmittelbar betroffen (Konflikt
B1). Diese Flache setzt sich ausschlieBlich aus Intensivgrinland (GIM) sowie Lehm- und
Tonackerflachen (ACL) zusammen und wird durch die Errichtung von Fundamenten, Zuwegungen und
der Standflache fiir den Kran vollsténdig oder teilversiegelt.

Im Bereich des Biotoppriifbereichs um die geplante Windenergieanlage mit einem Radius von 181 m
sowie in einem Umkreis von 30 m um die Zuwegungen und die Standflache fir den Kran werden
mittelbare Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen (Biotope) erwartet (110.220 m?) (Konflikt B2).
Diese Auswirkungen betreffen hauptsachlich Biotoptypen von allgemeiner Bedeutung fir Arten und
Lebensgemeinschaften, wobei es jedoch nicht zu einem vollstandigen Verlust der Biotope kommt. Im
Rahmen der durchgefiihrten Biotoperfassung wurden im mittelbaren Wirkraumradius des Projekts
verschiedene Vegetationstypen erfasst. Dazu zdhlen Graben mit einer intensiven Instandhaltung
(FGB), Schilfrohrichtvegetation (VRP), mesophiles Laubgebilsch (BLM), heimische Feldgehdlze (BFX),
ruderalen Staudenfluren (RHU) sowie eine Baumhecke (BHB). Diese Biotopstrukturen sind fiir die
heimische Flora von Bedeutung und tragen zur Aufrechterhaltung der Artenvielfalt und
Lebensgemeinschaften bei (Konflikt B1) (Tabelle 7; vergl Ubersichtskarte Anlage I).

Temporédre Beeintrachtigungen des Schutzgutes Biotope/ Vegetation, insbesondere Eingriffe in Acker
und Intensivgriindland (Konflikt B1), enden nach Abschluss der Bauarbeiten. Die Ackerflache wird
wiederhergestellt und rekultiviert, so dass die Dauer des Eingriffs bzw. die mit dem Eingriff
verbundenen Beeintrdchtigungen < 5 Jahre andauert und somit gemaR der HzE (2018) nicht als Eingriff
zu werten ist (Regenerationsstufe 0).
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Tabelle 7, Fldcheninanspruchnahme der einzelnen Biotoptypen (mittelbar und unmittelbar)

AT (el T Inanspnr‘t:f:Ler:I:z::e [m?] Inansl:;z::iltwtnee:::: [m?] SRS
Intensivgrinland GIM 57.086 1.127

Lehm- und Tonacker ACL 41.734 2.271

Baumhecke BHB 6.304 0 §20
Schilfrohricht VRP 1.899 0 §20
netandhaliong FGs 72 0

Feldgeholz nativer Arten BFX 783 0 §20
ruderale Staudenflur RHU 781 0

Aufschittung OMA 592 0

Mesophiles Laubgebiisch BLM 69 0 §20
Summe Flacheninanspruchnahme 110.220 3.398

Erlduterung
§ 20 - Geschiitzt nach § 20 NatSchAG M-V

5.3 Fauna
Die im Untersuchungsraum vorkommenden Arten sind Gegenstand der Darstellung in Kap. 4.3. Die
Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens auf die Fauna ist Gegenstand des Kap. 3.2.
Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens fiir die Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage
entfallt gemaR § 6 WindBG die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung gemal UVPG sowie
die Durchfiihrung einer artenschutzrechtlichen Priifung gemaR den Bestimmungen des § 44 BNatSchG.

GemaR § 6 WindBG ist dennoch eine verkirzte artenschutzrechtliche Priifung durchzufiihren. Hierzu
wird auf die Unterlage ,Anwendung des § 6 Windenergieflichenbedarfsgesetz zum Windpark
Blesewitz I11“ verwiesen (Anlage Ill).

Dartiber hinaus werden zur Vermeidung potenzieller faunistischer Stérfaktoren MaRnahmen
umgesetzt, um Eingriffe und artenschutzrechtliche Zugriffe zu vermeiden (vergl. Tabelle 8).
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5.4 Boden

Die anlagebedingte Versiegelung (Teilversiegelung und Vollversiegelung) und damit der Verlust von
Bodenfunktionen durch die Errichtung der Windkraftanlagen betragt insgesamt 3.538 m? (Konflikt
Bo1l). Die Vollversiegelung von Intensivgriinland (GIM) nimmt fiir die Mastfundamente eine Flache von
510 m? ein. Die Bereiche fir Kranstellflichen, Mastumfahrten und Zufahrten werden mit Schotter
teilversiegelt und beanspruchen insgesamt eine Flache von 1.905 m? auf Lehm- und Tonacker sowie
662 m? auf Intensivgriinland.

Im Zuge der Bauausfiihrung besteht die Gefahr von Bodenverunreinigungen durch unsachgemalien
Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen. Z.B. kann beim Betanken der Baufahrzeuge auf der
Baustelle Treibstoff in den Boden gelangen (Konflikt Bo2). Als Folge kommt es zu erheblichen und
nachhaltigen Beeintrachtigungen des Bodens (i.S.v. § 14 Abs. 1 BNatSchG), die im Einzelfall sogar einen
Bodenabtrag (Verlust) erforderlich machen kénnen. Mittels der VermeidungsmaBnahme V4 wird ein
Eingriff vermieden.

5.5 Wasser
Das Niederschlagswasser der teil- und vollversiegelten Flachen wird (iber die angrenzenden belebten
Ackerflachen versickert, so dass hierdurch weder eine erhebliche Verringerung der
Grundwasserneubildung noch eine Erhéhung des Oberflachenabflusses verursacht wird. Eine
erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Grundwasser gemald § 14 Abs. 1 BNatSchG ist durch das
Vorhaben somit nicht gegeben.

Grundwasser

Das auf vollversiegelten Flachen anfallende Niederschlagswasser dringt liber die angrenzende belebte
Bodenschicht ein und flhrt daher nicht zu einer signifikanten Verringerung der
Grundwasserneubildung oder einer Erhdhung des Oberflachenabflusses. Zudem ist zu beachten, dass
keine Verunreinigung oder Verschlechterung des Zustands des Grundwasserkorpers zu erwarten ist,
solange allgemeine Vorschriften zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen eingehalten werden.
Daher sind keine negativen Auswirkungen zu erwarten.

Oberflachengewadsser

Aufgrund der aktuellen geographischen Gegebenheiten im Wirkbereich, wie im Kapitel 4.4 detailliert
beschrieben, konnen keine Oberflaichengewadsser in unmittelbarer Nahe der geplanten MaRnahme
festgestellt werden. Folglich sind keine Beeintrachtigungen von Oberflaichengewdssern im
Zusammenhang mit der geplanten MalRnahme zu erwarten.
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5.6 Luft und Klima
Erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiiter Klima und Luft sind durch den Bau und den zukiinftigen
Betrieb von Windenergieanlagen im Untersuchungsraum nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung der klimatischen Ausgleichsfunktion durch teil- und vollversiegelte Flachen ist
ebenfalls zu negieren.

In der Bauphase entstehen temporar Treibhausgasemissionen durch den Einsatz von Baumaschinen
und den Verkehr auf der Baustelle. Weiterhin verursacht die Herstellung der Windenergieanlagen
Treibhausgasemissionen. Gemessen am deutschen Energiemix verursacht die Windenergienutzung
jedoch sehr geringe Treibhausgasemissionen und weist grundsatzlich positive Umweltwirkungen auf.
Vom Grundsatz her leistet das Vorhaben einen unverzichtbaren Beitrag zum dringend notwendigen
Klimaschutz. Innerhalb der Bauphase kann es bei trockener Witterung im Bereich des Baufeldes sowie
entlang der Baustralle zu Luftbelastungen durch Staub- und Abgasimmissionen kommen. Die
Auswirkungen sind jedoch zeitlich und raumlich eng begrenzt.

Zusammenfassend sind daher keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima und Luft
festzustellen

5.7 Landschaft
Die Konfliktanalyse und die Bestimmung des Kompensationserfordernisses fiir das Schutzgut
Landschaftsbild erfolgt gemalk Windenergiekompensationserlass M-V (MLU M-V 2021).
Durch die Héhe der Windenergieanlagen von 250 m UNN ist eine groRrdumige visuelle
Beeintrachtigung gegeben (Konflikt L1). Da mit zunehmender rdumlicher Entfernung die Wirkung auf
den Betrachter abnimmt, definiert der Kompensationserlass Windenergie M-V, dass bis zu einer
Entfernung des 15-fachen der Anlagenhohe die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes erheblich ist.
Das entspricht einer erheblichen Beeintrachtigung im Umkreis von 3.750 m um den geplanten WEA-
Standort.
Durch das Vorhaben werden zwei unterschiedliche Landschaftsbildraume betroffen, deren
Schutzwirdigkeit gering bzw. hoch eingestuft wird. Die Bewertung des Kompensationsbedarfs fir die
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes gemaR Kompensationserlass Windenergie M-V (MLU 2021)
einschlieRlich einer detaillierten Berechnung ist dem Kapitel 6 zu entnehmen.

5.8 Fazit der Konfliktanalyse

Tabelle 8, Zusammenfassung der vorhabenbezogenen Konflikte

Konflikt-Nr. Schutzgut Beschreibung des Konfliktes
B1 Tiere/ Pflanzen Verlust von Biotopen durch Flacheninanspruchnahme
B2 Tiere/ Pflanzen Funktlon.sbeelntracht.lgqu vqn Biotopen

(Mittelbare Beeintrachtigung)

Verlust von Bodenfunktionen durch Teil- und
Bol Boden .
Vollversiegelung

Bo2 Boden Verlust von Bodenfunktionen durch Schadstoffeintrage
L1 Landschaftsbild Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
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Schutz- und Vermeidungsmalinahmen

In Anbetracht der Konflikte, die sich aus den spezifischen Vorhaben auf die verschiedenen Schutzgiiter
ergeben und die in Tabelle 8 zusammengefasst sind, lassen sich VermeidungsmaRnahmen (V)
identifiziert, um Eingriffe und artenschutzrechtliche Zugriffe zu vermeiden.

Vi

V2

V3

Baufeldfreimachung Brutvégel

Die im Zuge der Baufeldfreimachung erforderlichen Arbeiten sind auRRerhalb der Brutzeit
der im Arbeitsbereich vorkommenden Vogelarten zwischen 01. Oktober und dem 28. (29.)
Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG) durchzufiihren. Zuvor sollte eine zu dokumentierende
Kontrolle der Flache durch die umweltfachliche Bauiiberwachung V3 erfolgen. Durch die
zeitliche Beschrinkung der Baufeldfreimachung wird die Gefahr einer Verletzung/Tétung
von Vogeln bzw. die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsstadien
ausgeschlossen. Alternativ kann eine wirksame Vergramung (V2) erfolgen. Innerhalb des
Zeitraums vom 01. Marz bis zum 30. September kann die umweltfachliche Bauliberwachung
(V3) unter Zustimmung der Naturschutzbehorde Gehdlzriickschnitte erlauben, sofern
innerhalb von vier Kalendertagen vor Beginn der Freimachung festgestellt wurde, dass sich
keine Nester im Baufeld oder im stark gestdrten Bauumfeld befinden.

Vergramung von Brutvogeln

Sofern ein ungefestigtes Baufeld wahrend der Brutzeit (1. Marz bis 30. September)
ungenutzt bleibt, besteht die Moglichkeit, dass Vogel das Gebiet zum Briiten nutzen. GemaR
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG ist es untersagt, Nester zu zerstéren oder Gelege zu
schadigen. Um diesen potenziellen Konflikt zu vermeiden, ist ein VergramungsmalRnahme
geplant, indem Stangen in einem Raster mit einer Kantenlange von maximal 20 Metern oder
in einer Reihe alle 20 Meter aufgestellt werden. Zwei 1,3 Meter lange Flatterbander sind in
einer Hohe von 1,5 Metern anzubringen. Die Notwendigkeit dieser MaBnahme hdngt vom
konkreten Bauzeitenplan ab. Die umweltfachliche Bauliberwachung (V3) stimmt die
Notwendigkeit der Mallnahme ab und kann mit Zustimmung der genehmigenden Behorde
die MalRnahme fiir die Monate August und September aussetzen, sofern das Brutgeschehen
dadurch nicht beeintrachtigt wird. Durch Wiederaufnahme der Bautétigkeit wahrend der
Brutzeit kann somit ein Toten von Nachwuchsstadien vermieden werden. Die Flatterbander
sind regelmaRig auf ihre Funktion zu Gberprifen und gegebenenfalls zu erneuern.

Umweltfachliche Bauiiberwachung

Die umweltfachliche Bauiiberwachung (uBU) ist eine wichtige Aufgabe zur Uberwachung
der vorschriftsgemaRen Baudurchfiihrung und der Umsetzung von Nebenbestimmungen
der Zulassung. Besondere Beachtung wird dabei dem Artenschutz (§ 44 BNatSchG), der
Einhaltung des Baufeldes und dem sachgerechten Umgang mit Boden sowie
wassergefahrdenden Stoffen geschenkt. Die uBU ist auch bei der Ausfiihrung von
Kompensationsmallnahmen gefragt und dient somit als zusatzliche Absicherung aller
Vermeidungs- und KompensationsmaBBnahmen. Zur regelméaRigen Kontrolle der Einhaltung
der naturschutzrechtlichen Vorgaben ist eine uBU durch qualifiziertes Fachpersonal mit
Schwerpunkt Naturschutz einzusetzen. Die uBU begleitet die Umsetzung der Vermeidungs-
und AusgleichsmaBnahmen wahrend und vor der Bauzeit und kontrolliert die Befahrbarkeit
von Boden sowie die Einhaltung des Baufeldes. Dabei beobachtet sie den Ort des Eingriffs
vor, wihrend und am Ende des Eingriffs. Die uBU dient dem Schutz der Vorhabentréger vor
der Verursachung von Umweltschdaden und unterstiitzt die genehmigende Behorde bei der
Uberwachung der Baustelle. Bei eventuell erforderlichen Abstimmungen mit
Fachbehorden, Genehmigungsbehdrden oder betroffenen Dritten ist die uBU
einzubeziehen. Die Durchfiihrung und der Verteiler der Protokollerstellung werden in
Absprache mit dem Vorhabentrager und der genehmigenden Behorde abgestimmt.
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v4 OrdnungsgemiBer Umgang mit umweltgefihrdenden Stoffen

Wahrend Bauarbeiten besteht das Risiko won Unfédllen und Nichteinhaltung wvon
Vorschriften, was zu Eintrdgen von boden- und wassergefihrdenden Stoffen filhren kann.
Um den Boden und das Grundwasser zu schitzen, muss auf der Baustelle ein
ordnungsgemaler Umgang mit umweltgefihrdenden Stoffen, insbesondere Treib- und
Schmierstoffen, sichergestellt werden. Das Tanken und Abstellen von Fahrzeugen sollten
ausschlieBlich auf versiegelten Flachen oder geeigneten Planen erfolgen. Bei Verwendung
von boden- oder wassergefahrdenden Stoffen sind die produktspezifischen Vorschriften zu
beachten. Im Falle von Unfdllen sollten die ONB, die Umweltfachliche Baubegleitung und
gegebenenfalls die Feuerwehr informiert werden. Diese MaRnahme wird wahrend der
Bauarbeiten durchgefiihrt und zielt darauf ab, den Konflikt Bo2 zu vermeiden.

6 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

Bei der Bestimmung des Kompensationsbedarfs wird entsprechend der HzE (2018) bzw. des
Windenergiekompensationserlass MV (MLU M-V 2021) vorgegangen.

Die Ermittlung des Eingriffs erfolgt auf der Basis der bekannten Projektgrile (siehe Kapitel 1.1), der
projektspezifischen Wirkfaktoren (siehe Kapitel 3.2) sowie der schutzgutbezogenen Beurteilung (siehe
Kapitel 4). Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen werden die in der technischen Planung
enthaltenen Vermeidungs- und SchutzmaRnahmen sowie die zusatzlich festgelegten MaBnahmen (vgl.
Kap. 5.8) beriicksichtigt. Beeintrichtigungen werden nach Art [z. B. baulich, anlagebedingt,
betriebsbedingt), Lage (z. B. Biotoptyp, Bodenart], Ausdehnung (verbale Bewertung oder
Flachengrofie) und Intensitat (Verlust/Teilverlust/unterschiedliche Grade der
Funktionsbeeintrichtigung) gekennzeichnet. Die Flichenanteile der Wertstufen der
Erlebniswirksamkeit im Bewertungsraum sind maBgeblich fir die Bewertung der
Beeintrachtigungsintensitdt des Landschaftsbildes. Bei der Ermittlung der Pauschalwerte pro Meter
Anlagenhbhe sind die Bewertungen der Eigenart, Vielfalt und Naturndhe sowie die Vorbelastungen der
Landschaft, insbesondere durch Windkraftanlagen, im Bewertungsraum einzubeziehen.

6.1 Kompensationsermittlung Boden und Biotope

Im Zusammenhang mit der Ermittlung der Eingriffsflichenaquivalente (EFA) wird grundsatzlich
zwischen direkten und indirekten Auswirkungen sowie dem Versiegelungsgrad unterschieden. Die zu
betrachtenden Beeintrichtigungen werden im Folgenden einzeln aufgefiihrt und deren
Eingriffsflachendquivalente nach HzE (2018) ermittelt.

Beeintrachtigung Boden

Die Grundlage fur die Berechnung des Eingriffsflichendquivalents (EFA) besteht darin, die Biotopwerte
der betroffenen Biotope zu ermitteln (siehe Tabelle 3). Da die Beeintrdchtigung des Bodens im
betroffenen Biotop Lehm- und Tonacker (ACL) sowie Intensivgriinland (GIM) stattfindet, wird diesem
der Biotopwert 1 bzw. 1,5 zugewiesen. Zusdtzlich muss je nach Lage der betroffenen Fliche in
wertvollen und ungestorten Bereichen das EFA erhoht bzw. bei Vorbelastung des Raumes reduziert
werden. Aufgrund der Lage des geplanten Windparks in einem Gebiet ohne wertvolle landschaftliche
Freirdume und der Nahe von weniger als 625 m zur Kreisstralle (B 199), welche als Starquelle wirkt,
ergibt sich fir die direkten und dauerhaften Beeintrachtigungen ein Lagefaktor von 1 gemdR der
Handlungsempfehlung (HzE) des Landes Mecklenburg-Vorpommern (2018). Teilversiegelte Flachen
werden mit einem Zuschlag von 0,2 und eine Vollversiegelung mit 0,5 berechnet. Insgesamt ergibt sich
fir die vorhabenbezogene, permanente Flacheninanspruchnahme ein EFA uun‘{Ta belle 9).
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Raagirnt

[ trachtigung Biotop:

Entsprechend Anlage 5 der HzE (2018) sind bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfs im
Einwirkungsbereich von Windenergieanlagen neben den direkten Auswirkungen auf Biotopflichen
auch potenziell indirekt betroffene gesetzlich geschiitzte Biotope bzw. Biotoptypen zu berlicksichtigen
(Funktionsbeeintrichtigung). Dies umfasst v.a. negative Randwirkungen wie beispielsweise akustische
und/oder visuelle Stérreize. Bei Windenergieanlagen ist der Wirkbereich mit einem Radius von 181 m
(100 m + Rotorradius) um die Windenergieanlage und 30 m um die Zuwegung und Kranstellflichen zu
beriicksichtigen. Um das Flachendguivalent fur die indirekten Auswirkungen der Biotope zu ermitteln,
werden die Flachen betroffener geschiitzter Biotoptypen bzw. Biotoptypen mit einer Bewertung von
3 und héher mit ihrem Biotopwert und dem Wirkfaktor multipliziert. Der Wirkfaktor fiur WEA betragt
hend betrdgt die vorhabenbedingte Funktionsbeeintrachtigung der

nach Hzg (2018) O
Biotope ein EFA vo (Tabelle 10).
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Aus der Addition der Eingriffsflachendquivalente fiir Biotopbeseitigung bzw. -umwandlung, indirekte
Funktionsbeeintrachtigung wund Versiegelung ergibt sich schlieBlich der multifunktionale
Kompensationsbedarf von insgesamt _ (Flachendquivalent), der durch Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen zu decken ist (Tabelle 11).

Das UG fir das Landschaftsbild wurde bereits in den Abschnitten 2.2 und 4.6 definiert und auf 3.750 m
(15-fache Anlagenhthe) festgelegt, was einer Gesamtfliche von 44,17 km?® entspricht. Laut
Windenergiekompensationserlass MV (MLU M-V 2021) wird fiir jede Wertstufe eine Spanne definiert,
innerhalb derer der Zahlungswert festzulegen ist.

Das Plangebiet befindet sich (berwiegend in einer Ackerlandschaft [Flachenanteil: 75,59 %)
sidwestlich von Anklam, deren Wertigkeit in der landesweiten Analyse und Bewertung der
Landschaftspotenziale (LUNG 2012) als gering bis mittel eingestuft wurde (Wertstufe 1). Im nérdlichen
Bereich reicht das Untersuchungsgebiet bis zur Peene und dessen Niederungsbereich, die mit 24,41 %
UG-Flachenanteil eine sehr hohe Wertigkeit (Wertstufe 4) aufweist. Insgesamt ist die Vorbelastung des
Untersuchungsraumes als mittel einzustufen.

Der endglltige Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe ergibt sich aus dem Flachenanteil der
Landschaftsbildraume im Beurteilungsgebiet und dem ermittelten projektbezogenen Zahlungswert
pro Wertstufe, AbschlieRend wird der Zahlungsendwert der Wertstufen pro Meter Anlagenhdhe
_ mit der Anlagenhdhe (250 m) multipliziert und ergibt den zu zahlenden Gesamtbetrag

mn_ﬂTabeI[e 12).
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7 Zusammenfassung

Die Firma Notus energy Wind GmbH & Co. KG beabsichtigt bei Blesewitz in der Gemeinde
Vorpommern-Greifswald eine Windenergieanlage (WEA) vom Typ Vestas V 162 mit einer Nabenhohe
von 169 m, einem Rotordurchmesser von 162 m und einer Gesamthohe von 250 m zu errichten.
GemaR § 14 BNatSchG handelt es sich bei dem Vorhaben um einen Eingriff in Natur und Landschaft,
was die Ergreifung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung, bzw. bei nicht vermeidbaren
Eingriffen zum Ausgleich und Ersatz erfordert. Die Errichtung und der Betrieb der WEA ist auf einer
flachwelligen Ackerplatte sidlich von Anklam, die intensiv landwirtschaftlich genutzt wird, geplant.
Hierzu ist die dauerhafte Vollversiegelung von 510 m? Boden durch das Fundament sowie die Schaffung
einer geschotterten, teilversiegelten Kranstellfliche von insgesamt 1.090 m* unvermeidbar. Dariiber
hinaus wird eine dauerhafte, teilversiegelte Zuwegung/ Umfahrung von 1.233 m® und 104 m? angelegt.

Das gesamte Untersuchungsgebiet (UG) ist Bestandteil des Naturraums Vorpommersches Flachland.
Im nardlichen Teil des UGs befinden sich sowohl| Ackerflachen als auch intensiv genutztes Grinland. In
unmittelbarer Nihe des Vorhabengebiets in der Peenetal-Landschaft liegen bedeutende
Schutzgebiete wie FFH-Gebiete, SPA-Gebiete, Landschaftsschutzgebiete (LSG) und Naturschutzgebiete
(NSG) in einer Entfernung von 2-3 km. Innerhalb eines Radius von 181 m um die WEA finden sich nur
wenige Biotopstrukturen, wie z.B. Baumhecken (§ 20 NatSchAG M-V), mesophile Laubgebische (§ 20
NatSchAG M-V) und wasserfihrende Graben mit intensiver Standhaltung oder Schilfrohrvegetation (&
20 NatSchAG M-V). Die Beeintrachtigung der Ackerfidchen in einem Umfang von -EFi kann
durch eine multifunktionale Kompensation ausgeglichen werden.

GemaR dem Kompensationserlass Windenergie MV (MLU M-V 2021) ist fir die Beeintrachtigung des
Landschaftshildes eine Ersatzzahlung zu leisten. Der Gesamtbetrag, der zu zahlen ist, ergibt sich aus

dem Iahlunisendbetrag der Wertstufen pro Meter Anlagenh-‘.‘-he- und belduft sich auf

Im Untersuchungsraum fir die Vogel (200 bis 2.000 m) befinden sich w.a. planungsrelevante
Vogelarten wie Feldlerchen und ein Kranichpaar sowie ein Horst des Rotmilans und zwei Horste des
Schwarzmilans in benachbarten Gehdlzhabitaten. Obwohl im Herbst 2022 eine hohe Anzahl von
Kranichen beobachtet wurde, die das Gebiet iiberflogen und sich sidlich von Postlow sammelten,
wurden im Untersuchungsgebiet selbst nur kleine Gruppen von Kranichen erfasst. Die WEA liegt in
einem potenziell genutzten Flugkorridor, Jagdgebiet und Durchzugsgebiet fir wverschiedene
Fledermausarten, was das betriebsbedingte Tétungsrisiko durch die sich bewegenden Rotoren erhoht.

Im Rahmen der Planung wurden MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen
umfassend genutzt. Hierzu zihlen beispielsweise die die Baufeldfreimachung (V1) auRerhalb der
Brutzeit vorgesehen, um Stdrungen von Brutvogeln (V2) zu vermeiden, Zusatzlich wird wadhrend der
Bauphase eine fachgerechte umweltbezogene Baulberwachung gewahrleistet (V3).

Unvermeidbare  Eingriffe in  Matur und Landschaft sind durch  multifunktionale
KompensationsmaRnahmen auszugleichen, die auf die betroffenen Funktionen abgestimmt sind. Eine
vollstindige Wiederherstellung des Landschaftsbildes ist aufgrund der Hohe der Windenergieanlagen
nicht maglich und erfardert eine Ersatzgeldzahlung.
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8.1 Gesetze, Richtlinien, Erlasse, Normen und Rechtsprechung

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) - Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdanderungen und
zur Sanierung von Altlasten vom 17.03.1998, zuletzt gedndert durch Art. 7 G v. 25.2.2021 |1 306

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) - Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgdnge vom 15.03.1974,
Neugefasst durch Bek. v. 17.5.2013 11274; 2021, 123; zuletzt gedndert durch Art. 3 G v. 3.12.20201 2694

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. |1 S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3908) gedndert worden ist

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) §45b vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt gedndert am
8.12.2022

Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) - Gesetz fiir den Ausbau erneuerbarer Energien vom 21. Juli 2014,
zuletzt gedndert durch Art.11 des Gesetzes vom 16. Juli 201

EU-Vogelschutzrichtlinie - Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.
November 2009 (iber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) - RICHTLINIE 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom
22.07.1992, S. 7), zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006

Natura 2000-Gebiete-Landesverordnung M-V - Landesverordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in
Mecklenburg-Vorpommern vom 12. Juli 2011

Naturschutzausfihrungsgesetz M-V (NatSchAG M-V) - Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur
Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 23. Februar 2010, zuletzt gedndert durch Artikel 3 des
Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V, S. 221, 228)

Windenergieflichenbedarfsgesetz Gesetz (WindBG) zur Festlegung von Flachenbedarfen fir
Windenergieanlagen an Land Vom 20.7.2022 (BGBI. | S. 1353) Zuletzt gedndert am 22.3.2023 (BGBI. |
S. Nr. 88)

9 Anlagen

l. Karte Bestands- und Konfliktplan (DIN A4)
1. MalBnahmenblatter
Il. Anwendung des § 6 Windenergieflachenbedarfsgesetz zum Windpark Blesewitz IlI
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Vorhabentrager:

NOTUS energy Wind GmbH &
Co. KG Vi
MaRnahmenblatt
Bezeichnung des Vorhabens Lage: im Vorhabenraum
Windpark Blesewitz IlI

Bauzeitenregelung Brutvogel

Konflikt / Beeintrachtigung

In der Brutzeit der Vogel, zwischen dem 1. Marz und dem 30. September, birgt die
Baufeldfreimachung eine Gefahr fiir Brutvogel bzw. deren Reproduktionsstadien, sodass das
Totungsrisiko signifikant erhoht ist. AuBerdem wiirde das Entfernen intakter Brutstdtten gegen den
Schutz von Fortpflanzungsstatten (44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) verstoRen.

MaBnahme

Die im Zuge der Baufeldfreimachung erforderlichen Arbeiten sind aufRerhalb der Brutzeit der im
Arbeitsbereich vorkommenden avifaunistischen Arten zwischen 01. Oktober und dem 28. (29.)
Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG) durchzufiihren. Zuvor sollte eine Kontrolle und die
Dokumentation der Flache durch die umweltfachliche Bauliberwachung V3 erfolgen. Durch die
zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung wird die Gefahr einer Verletzung/Tétung von Vogeln
bzw. die Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsstadien ausgeschlossen. Alternativ kann
eine wirksame Vergramung (V2) erfolgen.

Die Fallung von Geholzen ist nur zwischen dem 01.10 - 28.02. erlaubt. Im Zeitraum zwischen dem 1.
Marz und dem 30. September kann die umweltfachliche Bauliberwachung (V3), mit Zustimmung der
genehmigenden Behorde, eine Ausnahme von der Regel zulassen, wenn innerhalb von 4
Kalendertagen vor der Freimachung festgestellt wurde, dass sich keine Nester im Baufeld oder im
stark gestorten Bauumfeld befinden.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

O vor Baubeginn O wahrend der Bauzeit nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung:
vermieden O vermindert O ausgeglichen
O nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

.. . . | Sicherung: )
FlachengréBe der MaBnahme: Vertragliche Sicherung der Ort:

- MaRnahme Gesamter Vorhabenraum




Vorhabentrager:

NOTUS energy Wind GmbH &
Co. KG V2
MaRnahmenblatt
Bezeichnung des Vorhabens Lage: im Vorhabenraum
Windpark Blesewitz IlI

Vergramung von Brutvogeln

Konflikt / Beeintrachtigung

Es besteht die Moglichkeit, dass Brutvogel sich wahrend einer Zeit ohne Bautétigkeit (zwischen 1.
Marz bis 30. September) im ungefestigten Baufeld niederlassen. Bei einer Wiederaufnahme der
Bautatigkeit besteht die Gefahr der Zerstorung bzw. Schadigung von Nestern.

MaBnahme

Die VermeidungsmaRnahme regelt den Ausschluss des Briitens von Bodenbriitern im Baufeld. Um
dies zu gewahrleisten, werden im Vorhabengebiet Flatterbander angebracht, die eine
Scheuchwirkung auf Brutvogel ausiiben und so einer Wiederbesiedlung von Brutvégeln verhindern.
Auch eine Schwarzbrache in die Brutzeit hinein verhindert wirksam einen Brutbeginn.

Die Erforderlichkeit der MaRnahme wird mit der umweltfachlichen Bauilberwachung (V3)
abgestimmt. Sie kann mit Zustimmung der genehmigenden Behdrde die MaBnahme fiir die Monate
August und September aussetzen, wenn das Brutgeschehen dadurch nicht beeintrachtigt wird.

Bei Wiederaufnahme der Bautatigkeit zur Brutzeit kann somit ein Téten von Reproduktionsstadien
ausgeschlossen werden. Die Flatterbander bzw. die Schwarzbrache sind regelmaRig auf ihre Funktion
zu Uberprifen und ggf. zu erneuern.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

O vor Baubeginn wahrend der Bauzeit O nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung:
vermieden O vermindert O ausgeglichen
O nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

.. .. . | Sicherung: )
FlachengroBRe der MaBnahme: Vertragliche Sicherung der Ort:

- MaRnahme Gesamter Vorhabenraum




Vorhabentrager:

NOTUS energy Wind GmbH &
Co. KG V3
MaRnahmenblatt
Bezeichnung des Vorhabens Lage: im Vorhabenraum
Windpark Blesewitz IlI

Baustellensicherung

Konflikt / Beeintrachtigung

Die umweltfachliche Bauliberwachung (iBU) soll die Baudurchfiihrung begleiten und besonders auf
eine sachgerechte Umsetzung der Vorschriften achten.
Treten wahrend der Bauphase Konflikte auf, sind diese durch die umweltfachliche Bautiberwachung

zu melden und sie hat bei deren Bewaltigung mitzuwirken. Besonders ist auf den Artenschutz (§ 44
BNatSchG) Wert zu legen, sowie fir einen sachgerechten Umgang mit Boden und
wassergefdhrdenden Stoffen zu achten.

Die Ausfihrung der KompensationsmalBnahmen ist ebenfalls durch die umweltfachliche

Bauliberwachung zu kontrollieren.

MaBRnahme

Die uBU ist eine wichtige Aufgabe zur Uberwachung der vorschriftsgemaRen Baudurchfiihrung und
der Umsetzung von Nebenbestimmungen der Zulassung. Besondere Beachtung wird dabei dem
Artenschutz (§ 44 BNatSchG), der Einhaltung des Baufeldes und dem sachgerechten Umgang mit
Boden sowie wassergefihrdenden Stoffen geschenkt. Die uBU ist auch bei der Ausfiihrung von
KompensationsmalRnahmen gefragt und dient somit als zusatzliche Absicherung aller Vermeidungs-
und KompensationsmaBnahmen. Zur regelmaRigen Kontrolle der Einhaltung der
naturschutzrechtlichen Vorgaben ist eine uBU durch qualifiziertes Fachpersonal mit Schwerpunkt
Naturschutz einzusetzen. Die uBU begleitet die Umsetzung der Vermeidungs- und
Ausgleichsmafinahmen wahrend und vor der Bauzeit und kontrolliert die Befahrbarkeit von Boden
sowie die Einhaltung des Baufeldes. Dabei beobachtet sie den Ort des Eingriffs vor, wahrend und am
Ende des Eingriffs. Die uBU dient dem Schutz der Vorhabentriger vor der Verursachung von
Umweltschdden und unterstiitzt die genehmigende Behérde bei der Uberwachung der Baustelle. Bei
eventuell erforderlichen Abstimmungen mit Fachbehoérden, Genehmigungsbehdrden oder
betroffenen Dritten ist die uBU einzubeziehen. Die Durchfiihrung und der Verteiler der
Protokollerstellung werden in Absprache mit dem Vorhabentrager und der genehmigenden Behorde
abgestimmt.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

vor Baubeginn wahrend der Bauzeit nach Fertigstellung des Vorhabens

Beeintrachtigung:
vermieden O vermindert O ausgeglichen
O nicht ausgleichbar

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

. .. . | Sicherung: )
FlachengroRe der MaBnahme: Vertragliche Sicherung der Ort:

- MaRnahme Gesamter Vorhabenraum




NOTUS

Anwendung des § 6 Windenergieflachenbe-
darfsgesetz (WindBG)

Windpark , Blesewitz II1“

Errichtung und Betrieb einer Windenergieanlage (WEA)

im Landkreis Vorpommern-Greifswald

Potsdam, 12. Juli 2023



NOTUS

Errichtung und Betrieb einer Windenergieanlage (WEA)

im Landkreis Vorpommern-Greifswald

Anwendung § 6§ WindBG

Bearbeitungsstand
Potsdam, den 12.07.2023

Verfasser

Notus energy Plan GmbH & Co, KG
ParkstraRe 1

14469 Potsdam

NOUTUS

Projektbearbeitung




NOTUS

Inhalt

B VT T T U ¥ PN 3

2 Prifung nach § 6 (1) Satz 3 WINABG.....cccueuuiiiiiiiiiirineiiiieiiiiiennnenesesineeessnssssssesssesessnsssssssssssnns 4
2.1 ZUgrundeliegeNnde DAt ........eii ittt e e et e e e e bte e e e erraeaeeanes 4
2.2 Erforderlichkeit von MinderungsmaBnahmen............coeoiiiieiiieie e 5
2.3 Geeignetheit und VerhaltnismaRigkeit der Malnahmen ........ccccccevvviiiiiiiiiee e 5

N 1 7= <] 8



NOTUS

1 Veranlassung

Die Notus energy Wind GmbH & Co. KG beabsichtigt den Bau und Betrieb einer Windenergieanlage
(WEA) vom Typ Vestas V162 - 7,2 MW mit einer Gesamthohe von 250 m im Gebiet Blesewitz, Land-
kreis Vorpommern-Greifswald.

Nach § 6 Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG) vom 20. Juli 2022 (BGBI. I S. 1353), das zuletzt
durch Artikel 13 des Gesetzes vom 22. Méarz 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88) gedndert worden ist, ist im
Genehmigungsverfahren abweichend von den Vorschriften des Gesetzes liber die Umweltvertraglich-
keitsprifung eine Umweltvertraglichkeitsprifung und abweichend von den Vorschriften des § 44 Ab-
satz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes eine artenschutzrechtliche Prifung nicht durchzufiihren, wenn
zum Zeitpunkt der Genehmigung die folgenden Voraussetzungen gegeben sind:

- Lage in einem Windenergiegebiet, flir welches bei Ausweisung eine Umweltprifung durchge-
flhrt wurde und
- Lage auBerhalb von Natura 2000-Gebieten, Naturschutzgebieten und Nationalparken

Der Standort der WEA liegt im vorgesehenen WEG Nr. 24/2015 Blesewitz (Zweite Anderung des Regi-
onalen Raumentwicklungsprogramms Vorpommern 2020), im Landkreis Vorpommern-Greifswald,
westlich von Anklam, siidlich der B199, zwischen den Ortslagen Postlow und Blesewitz. Diese zweite
Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms wurde am 08.01.2022 durch die Verbands-
versammlung des Regionalen Planungsverbandes Vorpommern beschlossen. Von einer verbindlichen
Festsetzung durch die Landesregierung ist zum Zeitpunkt einer Genehmigung des eingereichten An-
trages auszugehen. Zum Zeitpunkt der Antragstellung ist eine verbindliche Festsetzung des Wind-
energiegebietes noch nicht erforderlich (vgl. Nr. 2.1.3 Entwurf Vollzugsleitfaden zu § 6 Windenergief-
lachenbedarfsgesetz).

Mithin ist eine UVP und die spezielle artenschutzrechtliche Priifung fir dieses Vorhaben nicht durch-
zufiihren.

Die zustandige Behorde hat jedoch zu priifen, ob artenschutzrechtliche Minderungsmalinahmen an-
zuordnen sind, um die Einhaltung der Vorschriften des § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes
zu gewadhrleisten. Die vorliegende Unterlage soll der Behorde bei der Anwendung des neuen § 6
WindBG als Hilfestellung dienen.
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2 Priafung nach § 6 (1) Satz 3 WindBG

Die Prifung, ob artenschutzrechtliche MinderungsmafRnahmen anzuordnen sind oder ob eine Zah-
lung anzuordnen ist, erfolgt nach folgendem Schema:

(ausreichende raumliche Genauigkeitund max. 5 Jahre alt)

JAl NEIN

MinderungsmaRnahmen erforderlich?

[ Vorhandene Daten zu Artvorkommen? ]

NEIN JA

Geeignete und verhaltnismaBige
MinderungsmaRnahmen?

A NEIN

h v
Weder MaBnahmen Anordnung Zahlun
noch Zahlung MaRBnahmen $

Abbildung 1: Priifschema nach Kapellmann!

Nach diesem Schema ist die aktuelle Datengrundlage, die Erforderlichkeit geeigneter Minderungs-
maRnahmen und schlieBlich die VerhaltnismaRigkeit zu bertcksichtigen.

2.1 Zugrundeliegende Daten

Ob Minderungsmalinahmen anzuordnen sind, kann nur festgestellt werden, wenn Daten mit einer
ausreichend raumlichen Genauigkeit vorliegen, die nicht dlter als 5 Jahre sind. Solche Daten liegen
mit den in das Verfahren eingereichten Kartierergebnissen vor. Aus den avifaunistischen Kartierun-
gen 2019 (Bericht zur Brutvogelkartierung, Umweltplan 2020) liegen Nachweise fiir zwei Schwarzmi-
lanhorste vor; in 2022 wurde zudem ein Rotmilanhorst kartiert (Avifaunistische Untersuchungen zum
Projekt Windpark Blesewitz; Okoplan 2023). Die folgenden Tabelle 1 fasst die Ergebnisse kurz zusam-
men.

1 Quelle: https://www.kapellmann.de/de/beitraege/der-neue-6-windbg-keine-uvp-und-artenschutzpruefung-mehr; auf-
gerufen am 04.05.2023
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Tobelle 1: Zusammenfassende Darstellung der bekannten Brutplatze windkraftsensibler

Der Standort der geplanten WEA liegt im zentralen Priifbereich bzw. im Nahbereich nach BNatSchG
zu den Horsten.

Neben den Yogeln wurden fiir weitere Arten, die nach BNat5chG besonders oder streng geschiitzt
sind, seitens des Vorhabentrigers keine Daten erhoben. Projektbezogen sind v.a. die Flederméuse,
Reptilien und Amphibien von Bedeutung. Fir andere Arten sind in der Regel keine erheblichen Beein-
trachtigungen durch den Bau und Betrieb der WEA zu erwarten.

Sowohl Rot- als auch Schwarzmilan sind als Arten mit einer gering ausgeprdgten Habitatbindung ein-
zuordnen. Zwar sind Grinlandfliachen als bevorzugte Mahrungsflachen hervorzuheben. Jedoch sind
grundsatzlich alle offenen Flachen, so auch Ackerflachen, jeweils abhangig vom Bewirtschaftungs-
stand, als geeignete Nahrungsflachen zu benennen. Die Raumnutzung des weiter entfernten
Schwarzmilans (2) ist im Bereich der WEA als durchschnittlich anzunehmen, da es sich um einen
Grinlandstandort handelt, der an Ackerflichen angrenzt. Geeignetere Habitate liegen westlich, WEA-
abgewandt. Fir den Rotmilan und den niher gelegenen Schwarzmilan (1) ist aufgrund der geringen
Entfernung zwischen Horst und WEA mit einer erh&hten Raumnutzung im Bereich der WEA zu rech-
nen.

Bei Zugrundelegung der Norm des § 45b BNat5chG kann aufgrund der Lage in den Nahbereichen des
Rotmilanbrutplatzes (2022) sowie des Schwarzmilanbrutplatzes (1) (2019) und im zentralen Priifbe-
reich des Brutplatzes des Schwarzmilans (2019} in Verbindung mit der Habitatstruktur das Eintreten
eines signifikant erhéhten Kollisionsrisikos nicht ausgeschlossen werden. Minderungsmalinahmen
zur Gewahrleistung der Anforderungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind im Nahbereich der
Horste nicht wirksam (siehe auch Entwurf Vollzugsleitfaden zu § 6 Windenergieflichenbedarfsgesetz,
Seite 9). FUr die Senkung des Kollisionsrisikos kommen bel der Lage der WEA im zentralen Prifbe-
reich zu dem Schwarzmilanhorst (2) grundsatzlich MaBnahmen in Betracht.

Weitere Minderungsmalknahmen kénnen fir Fledermduse, Reptilien, Amphibien und Bodenbriter
erforderlich sein,

al Geeignetheit

Fiir den Schutz der Arten der Fledermduse, kinnen pauschale Abschaltzeiten angeordnet werden.
Fir den Schutz von Bodenbriitern, Reptilien und Amphibien werden, sofern erforderlich, wahrend
der Bauphase geeignete Minderungsmalnahmen ergriffen. Dies sind im Besonderen Bauzeitenrege-
lung, Skologische Bauliberwachung, Aufstellen von Schutzzdunen und ggf. Vergramung.
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Fir die kollisionsgefahrdete Avifauna, insbesondere fiir den in 2019 nachgewiesene Schwarzmilan,
kommen ebenfalls Mallnahmen in Betracht, die in folgender Liste zusammengefasst sind.

Tabelle 2: Zu priifende artspezifische Minderungsmafsnahmen nach Anlage 1, Abschnitt 2 zu § 45b BNatSchG

SchutzmaBBnahme geeignet? Hier zu prifen?
Kleinrdumige Standortwahl (Micro-Siting) Ja Bereits erfolgt
Antikollisionssystem Nein, da nicht verfiigbar nein
Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaf- Ja Ja
tungsereignissen

Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten Nein, da nicht verfiigbar nein

Senkung der Attraktivitdt im MastfuBbereich Ja Ja
Phanologiebedingte Abschaltung nein nein

Vorbehaltlich der Prifung durch die Behorde, ob Minderungsmalnahmen notwendig sind, scheinen
aus Sicht der Antragstellerin ggf. zwei MaBnahmen zur Gewahrleistung der Einhaltung der Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG geeignet: ,Mahdabschaltung” und , MastfuRgestaltung”.

b) VerhéaltnismaRigkeit

Es ist von der VerhaltnismaRigkeit der MalRnahmen auszugehen, wenn die Zumutbarkeitsschwelle des
§ 45b Absatz 6 Satz 2 BNatSchG nicht tiberschritten wird (vgl. Entwurf ,Vollzugsleitfaden zu § 6 Wind-
energieflichenbedarfsgesetz“2 vom 28.04.2023). Nach § 45b Absatz 6 Satz 2 BNatSchG gilt die Anord-
nung von SchutzmalRnahmen, die die Abschaltung von Windenergieanlagen betreffen, unter Berick-
sichtigung weiterer Schutzmallnahmen auch fiir andere besonders geschiitzte Arten als unzumutbar,
soweit sie den Jahresenergieertrag verringern

1. um mehr als 8 Prozent bei Standorten mit einem Gutefaktor im Sinne des § 36h Absatz 1 Satz
5 des EEG, von 90 Prozent oder mehr oder
2. im Ubrigen um mehr als 6 Prozent.

Bei der geplanten WEA im Windfeld Blesewitz handelt es sich um einen Standort mit Glitefaktor

< 90%, weshalb hier Punkt 2 zum Tragen kommt. Die Gesamtzumutbarkeitsschwelle liegt bei 6,3 %
des Jahresenergieertrages, wenn zusatzliche Kosten von 600 €/MW*Jahr pauschal eingerechnet wer-
den. Im Vollzugsleitfaden-Entwurf heillt es: ,Soweit zusatzlich MinderungsmalRnahmen fir die Errich-
tung einer WEA erforderlich sind, ist nach der Gesetzesbegriindung auf die 6 bzw. 8 Prozent ein Auf-
schlag in der GréRenordnung von 600 Euro pro MW und pro -Jahr vorzunehmen. Da in der Regel
auch MinderungsmalRnahmen in der Errichtungsphase hinzukommen werden, ist regelmafig zur Be-
stimmung der Zumutbarkeitsschwelle ein Gesamtbudget zu bilden. Umrechnungen des Zuschlags
von 600 EUR pro MW und pro Jahr ergeben bei ertragsschwachen bis -starken Projekten fiir moderne
WEA eine Spanne von ca. 0,2 bis 0,4 Prozent des Ertrags, so dass flr die Bewertung nach § 6 WindBG
eine Gesamt-Zumutbarkeitsschwelle von 6,3 Prozent bzw. 8,3 Prozent anzusetzen ist. Eine projekt-
spezifische Berechnung ist nicht erforderlich, da weder im Gesetz noch in Begriindung ein genauer
Wert angegeben ist, sondern eine GréRenordnung.”

2 Quelle: https://www.bmwk.de/Redaktion/DE/Artikel/Service/Gesetzesvorhaben/entwurf-eines-vollzugsleitfadens-
windbg.html - zuletzt besucht am 26.05.2023



https://www.bmwk.de/Redaktion/DE/Artikel/Service/Gesetzesvorhaben/entwurf-eines-vollzugsleitfadens-windbg.html
https://www.bmwk.de/Redaktion/DE/Artikel/Service/Gesetzesvorhaben/entwurf-eines-vollzugsleitfadens-windbg.html
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Zur Berechnung der Zumutbarkeit wurde als Hilfestellung das Tool® der Fachagentur Wind genutzt.
Hiernach betragt der Ertragsverlust, der aus den Abschaltungen resultiert, 18,88 %. Somit liegt die
Verringerung des Jahresenergieertrags tber 6,3 % und ist als nicht verhaltnismaRig anzusehen. Die

beiden Tabellenblatter ,2. Zumutbarkeitsschwelle” und ,Ergebnisiibersicht” liegen als Auszug im An-
hang.

3 Quelle: https://www.fachagentur-windenergie.de/themen/natur-und-artenschutz/anwendungshilfe-zu-anlage-2-des-bun-
desnaturschutzgesetzes/ - zuletzt besucht am 26.05.2023



https://www.fachagentur-windenergie.de/themen/natur-und-artenschutz/anwendungshilfe-zu-anlage-2-des-bundesnaturschutzgesetzes/
https://www.fachagentur-windenergie.de/themen/natur-und-artenschutz/anwendungshilfe-zu-anlage-2-des-bundesnaturschutzgesetzes/
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3 Ergebnis

In WindBG § 6 (1) Satz 5 ff. heillt es ,Soweit geeignete und verhdltnismiRige MaRnahmen nicht ver-
fugbar oder Daten nicht verhanden sind, hat der Betreiber eine Zahlung in Geld zu leisten. Die Zah-
lung ist von der zustdndigen Beh6rde zusammen mit der Genehmigung fur die Dauer des Betriebes
als jahrlich zu leistender Betrag festzusetzen. Die Hohe der Zahlung betragt:

1. 'uru je Megawatt installierter Leistung, sofern SchutzmaRnahmen fir Vigel angeordnet
werden, die die Abregelung von Windenergieanlagen betreffen, oder Schutzmalinahmen, de-
ren Investitionskosten hoher als-Eurﬂ je Megawatt liegen,

2. anmnsten-um je Megawatt installierter Leistung.”

Da im Nahbereich zum Brutplatz MinderungsmaBnahmen in der Regel als nicht wirksam erachtet
werden, kommt vorliegend die Anordnung einer Zahlung vnn.,(MW nach Punkt 2. in Betracht.

Zur Aufnahme in den Genehmigungsbescheid wird daher folgende Nebenbestimmung vorgeschla-
gen:

Weéhrend der Dauer des Betriebs der genehmigten Windenergieanlagen hat der Betreiber ei-
nen jahrlichen Betrag in Hohe von .‘ je MW installierter Leistung zu zahlen. Die Zahlung
fiir die genehmigten Windenergieanlogen betrdgt - € pro Jahr (7.2 MW installierter
Leistung) und erfolgt afs zweckgebundene Abgabe an den Bund.

Die Zahlung ist an EMPFANGER/Bankverbindung zu entrichten, erstmalig zum 31.01. des auf
das Jahr der Inbetriebnahme folgenden Kalenderjahres und dann nachfolgend jGhrlich zum
31.01. fiir das vorangegangene Kalenderjahr bis zum Jahr der AuBerbetriebnahme.

Wird nur ein Tell der genehmigten Windenergieanlagen aufier Betrieb genommen, reduziert
sich der Betrag nach Satz 1 um ‘ Jje MW aufter Betrieb genommener Leistung.
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4 Anhang

Auszug aus ANWENDUNGSHILFE ZUR ANLAGE 2 DES BUNDESNATURSCHUTZGESETZES, FA Wind (Ja-
nuar 2023): Rechentool (Version V1.1)
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Berechnung der Zumutbarkeitsschwelle gembl Nr. 2 In Anlage 2 (zu § 45b Abs. & BNatSchiG)

Bezeichnung der Windenergieaniage [opsianal]

2.1 Maximal sumutbarer monetiner Verlust (2w ) iber 20 lahre

Ly S P VB oL e AW od

Individue® einzutragende Parameter der Windeserpizanlape
F = Leistung der Windenergleanlage in Megawan |MW)
WBH = Anzahl der Wollbenutrungsstunden sus Efragsgutachten

£ = progentuale Iumutbarkersscheelle nach § 455 Abs. & BNatSchs
6% bis Gomefainor < B0%; B bel GOretakior = 9% fbime guswdhien)]

il

Durchechnittlicher, mengengewichteter Juschiagswert in ct/kWh
der lecren Ausschireibung

der vorletzten Ausschreibung

dher worvar| etzten Ausschreibung

Hinais © Digsbeziglichs Werme ffaden sich auf oer ENETZA: Welstine

E d = prognestiziens Mindesnutrungsdaser der Windsnergisanlage in Jahren

—

Gesetrliche Festliegung:

Berechneter Weerk:
AW = der anzulegends Wert pro MWh
Hinwers © Entspnickt nicht dem individuellen onruiegenden Wert LS4 § 36h £

"BeandeTe .ful."u"ul'l'l'!"'lnlul'li Lol

HeronTuriehen sind die letrten drel verdffentichien Ausschreibungsergebnisse vor dem Einneichen des BlmSch- Animogs

2.2 Prozentualer Antedl der Abschaltungen (2 . ):

Ci(Fied + I & (¥Flxt o = ) # (Kt - B W T A% (Find A (Mo, #RE=("=VFIM &) _
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2.3 Monetine Zumutbarkeit der MaBnahmen [£ 5, ]
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aktenieichen der Genehmigung

Bezeichnung der Windenergieanlage WEA 01

Berechnung der Zumutbarkeitsschwelle gemif Nr. 2 In Anlage 2 (zu § 45b Abs, & BNatSchG)

£

Maximal zumut barer monetirer Verlust (2 4y )

Prozentualer Anteil der Abschaltungen (7 4. )

Monetire Zumutbarkeit der MaBnahmen {7 4}

Berechnung des Basisschutres in der artenschutzrechtlichen Ausnahme gemsR Nr. 3 in Anlage 2 (zu § 45b Abs. 9 BNatSchis)

Maximal zuldssiger monetdrer Verlust im Basisschutz (B pe, ) Gber 20 Jahre L

1

Prozentualer Anteil der Abschaltungen im Basisschutz (B 4, )

Monetire Kosten der MaBnahmen im Basisschutz (B ;s ) Ober 20 Jahre

Berechnung der Zahlung in Artenhilfsprogramme gemik Nr. 4 in Anlage 2 (1 § 45d Abs. 7 BNatSchi)

Realer Energisertrag der Anlage im vergangenen Kalenderjahr (F )

Realer monatirer Ertrag der Anlage im vergangenen Kalenderjahr (M )

Hihe der Zahlung in Artenhilfsprogramme fir vergangenes Kalenderjahr (& e, |
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1 Einleitung

Im Rahmen der Planungen fir den Windpark ,Blesewitz“ wurden in den Jahren 2022/23 folgende faunis-
tische Erfassungen durchgefihrt:

- Erfassung der Brutvogel (2022), inkl. Horstsuche von GroRRvogeln)
- Erfassung Rast- und Zugvdgel (2022/2023)

Die Erfassungs-Methoden richteten sich nach den Vorgaben der ,Artenschutzrechtlichen Arbeits- und
Beurteilungshilfe fiir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen (AAB-WEA), Teil Vogel®
(LUNG M-V 2016) bzw. nach den aktuellen Methodenstandards (z. B. ALBRECHT et al. 2014, SUDBECK
et al. 2005).

Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse der durchgefiihrten Untersuchungen textlich und karto-
grafisch dargestellt.

2 Methodisches Vorgehen

21 Methodik der Brutvogel-Erfassung

Zur Beurteilung der Lebensraume der Avifauna und der Prognose der Auswirkungen des geplanten
Vorhabens wurden Untersuchungen entsprechend den Vorgaben der ,Artenschutzrechtlichen Arbeits-
und Beurteilungshilfe fir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen (AAB-WEA), Teil V6-
gel* (LUNG M-V 2016) bzw. nach den aktuellen Methodenstandards nach SUDBECK et al. (2005) durch-
gefihrt.

In einem Untersuchungsradius von 200 m um den Vorhabenbereich fand eine (halbquantitative) fla-
chendeckende Erfassung aller Brutvogelarten (Revier-/Punktkartierung) gemaf SUDBECK et al. (2005)
statt. Fur alle Arten wurden die Revierzentren punktgenau aufgenommen.

Die einzelnen Arten wurden anhand von brutvogeltypischen Verhaltensweisen, wie Reviergesang, Nest-
bau, Fitterung etc., die es erlauben, von einer Reproduktion dieser Arten im Untersuchungsgebiet aus-
zugehen, erfasst. Auflerdem wurden Nachweise innerhalb der Brutperioden der einzelnen Arten im
Lrichtigen“ Habitat als Brutvorkommen gewertet. Wahrend der Kartierung beobachtete Durchzigler wur-
den gleichfalls vermerkt und als solche gekennzeichnet. Bei den artspezifischen Erfassungsmethoden
und Erfassungszeitrdumen wurden die Angaben nach SUDBECK et al. (2005) berlicksichtigt. Die Nach-
weise werden nach SUDBECK et al. (2005) kategorisiert in Brutnachweis (Bn), Brutverdacht (Bv) und
Brutzeitfeststellung (Bz) sowie Nahrungsgast/Durchzugler (Ng/Dz). Arten mit zur Brutzeit groRen Re-
vieranspriichen wurden je nach Verhalten im Gebiet als ,Brutvogel im GroRrevier” (Gr) bzw. als Brut-
nachweis oder Nahrungsgéaste aufgenommen. Als Brutvogel werden ausschlie3lich Brutverdachtsvor-
kommen und Brutnachweise sowie die Arten im Grolrevier gewertet.

Zur beschriebenen systematischen Erfassung der Brutvégel im 200-m-Puffer wurden insgesamt neun
Begehungen, davon sieben Tag-Begehungen, im Zeitraum zwischen Ende Marz und Mitte Juli durch-
gefuhrt. Insbesondere zur Erfassung von Eulen und Rebhihnern wurde Ende Marz eine Nachtbege-
hung und eine weitere nachtliche Begehungen Mitte Mai entsprechend den Vorgaben nach SUDBECK et
al. (2005) durchgefiihrt, wobei diese zur Erfassung von dammerungs- und nachtaktiven Arten selektiv
(in geeigneten Biotopen) am Abend/ in der Nacht erfolgten. Bei diesen Begehungen wurden
Klangattrappen eingesetzt.

Die im Jahr 2022 durchgefuhrten Begehungen fanden zu den in der folgenden Tabelle aufgelisteten
Terminen und Witterungen statt.
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Tab. 1: Begehungstermine der Brutvogel-Erfassung im 200-m-Puffer (Erfassung 2022)

Begehung Datum Witterung

Tag- / Friihbegehungen

1. Tag- / Frihbegehung 20.03.2022 -4-3°C, wolkenlos 0/8, niederschlagsfrei, Bft 0-2 aus SO

2. Tag- / Frihbegehung 05.04.2022 0-7°C, bewdlkt 5/8, niederschlagsfrei, Bft 5 aus W

3. Tag- / Friihbegehung 30.04.2022 6-13°C, leicht bewdlkt 3/8, niederschlagsfrei, Bft 2 aus NW

4. Tag- / Frihbegehung 08.05.2022 3-15°C, sonnig 1/8, niederschlagsfrei, Bft 2 aus SO

5. Tag- / Frihbegehung 21.05.2022 8-15°C, bedeckt 8/8, niederschlagsfrei, Bft 4-5 aus W

6. Tag- / Frihbegehung 17.06.2022 9-12°C, sonnig 1/8, niederschlagsfrei, Bft 2 aus NW

7. Tag- / Frihbegehung 05.07.2022 15-20°C, sonnig 1/8, niederschlagsfrei, Bft 3 aus W

Dammerungs- / Nachtbegehungen

1. Dammerungs-/ 20.03.2022 -4-7°C, wolkenlos 0/8, niederschlagsfrei, Bft 0
Nachtbegehung

2. Dammerungs-/ 23.05.2022 9-12°C, wolkenlos 0/8, niederschlagsfrei, Bft 0
Nachtbegehung

2.2 Methodik der Horstsuche und -kontrolle

In einem Umkreis von 2.000 m um das Plangebiet erfolgte (insbesondere im Hinblick auf die Gefahrdung
durch Vogelschlag) in der laubfreien Zeit im Jahr 2022 eine Kartierung von Horststandorten. Diese wur-
den eingemessen, charakterisiert und moéglichst einer Vogelart zugeordnet. Die gefundenen Horste wur-
den bei weiteren Kartierungen auf ihre Besetzung durch die Zielarten im jeweiligen Untersuchungs-
Radius hin kontrolliert.

Die im Jahr 2022 durchgefihrten Begehungen fanden zu den in der folgenden Tabelle aufgelisteten
Terminen und Witterungen statt.

Tab. 2: Begehungstermine der Horst-Suche und -Kontrolle (2.000-m-Puffer, Erfassung 2022)

Begehung Datum Witterung

Horst-Suche 28.02.2022 -3-4°C, wolkenlos 0/8, Nebel von 7-10 Uhr, 1-2 Bft aus SO
09.03.2022 -4-7°C, wolkenlos 0/8, niederschlagsfrei, Bft 0
20.03.2022 -4-3°C, wolkenlos 0/8, niederschlagsfrei, Bft 0-2 aus SO

1. Horst-Kontrolle 21.05.2022 8-15°C, bedeckt 8/8, niederschlagsfrei, Bft 4-5 aus W

2. Horst-Kontrolle 17.06.2022 9-12°C, sonnig 1/8, niederschlagsfrei, Bft 2 aus NW

2.3 Methodik der Rast- und Zugvogel-Erfassung

Die Erfassung der Rastvogelvorkommen und Flugbewegungen windkraftsensibler Arten fand im
1.000 m-Puffer um die Vorhabensflache statt (vgl. Karte 05 in der Anlage).

Erfasst werden:

- alle Greifvogelarten

- Kranich, nordische Gansearten, Sing- u. Zwergschwan, Kiebitz, Goldregenpfeifer
- RegelmaRige Ansammlungen anderer Wasser- und Watvogelarten

- RegelmaRige Massenschlafplatze von Singvogelarten
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Die Erfassung dieser Arten erfolgte im Rahmen von insgesamt 18 Begehungen, ein- bis dreimal monat-
lich, je nach zu erwartendem Arteninventar und den artspezifischen Zugzeiten im Zeitraum von Ende
Februar 2022 bis Anfang Februar 2023 mit Anpassung an das aktuelle Zuggeschehen (je 2 x im Feb-
ruar, Marz, April, September, November und Dezember, je 3 x im Oktober, 1 x im Juli, August, Januar).

Die optische Erfassung der Arten und die Anzahl der vorgefundenen Individuen wurden dabei von fest-
gelegten Beobachtungspunkten aus mit Fernglas und Spektiv durchgefihrt. Dabei lag ein besonderes
Augenmerk auf der flachendeckenden Suche nach gréeren Vogelbestéanden insbesondere der Offen-
landbiotope (Griinland und Acker).

Parallel zur Erfassung der Rastvdgel erfolgte an den gleichen Terminen die Kartierung der Zugvogel-
Bewegungen im 1000-m-Puffer um die Vorhabensflache. Dazu wurde von exponiert liegenden Be-
obachtungspunkten aus der Luftraum ber dem Untersuchungsgebiet mit Fernglas und Spektiv beo-
bachtet und nach ziehenden und Uberfliegenden Arten abgesucht. Dabei wurden alle Zugbewegungen
mit Flughéhe und Flugrichtung art- (sofern moéglich) oder gruppenbezogen notiert.

Die Dauer der Beobachtung ist abhangig von der Rastvogelaktivitdt am jeweiligen Begehungstermin,
erstreckt sich aber immer Giber mindestens sechs Stunden pro Beobachtungsdurchgang. Die einzelnen
Erfassungs-Begehungen wurden an den in der folgenden Tabelle gelisteten Terminen durchgefuhrt.

Tab. 3: Begehungstermine der Rast- und Zugvogelerfassung (Erfassung 2019)

Begehung Datum Temperaturverlauf, Witterung

1. Begehung 28.02.2022 1?64ur?r Vé?clﬁ(teglggnl _2sBlItmaus SO, niederschlagsfrei, Nebel zwischen 7 und

2. Begehung 09.03.2022 -4-7°C, wolkenlos, 0 Bft, niederschlagsfrei, Sicht 10 km

3. Begehung 27.03.2022 -2-14°C, bedeckt, 3 Bft aus W, niederschlagsfrei, Nebel bis 8 Uhr, Sicht 200
m - 6 km

4. Begehung 05.04.2022 0-7°C, bewdlkt, 5 Bft aus W, niederschlagsfrei, Sicht 10 km

5. Begehung 30.04.2022 6-13°C, leicht bewdlkt, 2 Bft aus NW, niederschlagsfrei, Sicht 10 km

6. Begehung 31.07.2022 20-25°C, heiter, 3 Bft aus NW, niederschlagsfrei

7. Begehung 29.08.2022 20-24°C, bedeckt - wolkenlos, 2 Bft aus W, niederschlagsfrei

8. Begehung 05.09.2022 12-20°C, wolkig, 3-4 Bft aus O, niederschlagsfrei

9. Begehung 28.09.2022 8-12°C, fast bedeckt, 2 Bft aus SW, niederschlagsfrei

10. Begehung 07.10.2022 6-15°C, sonnig, 3 Bft aus SW, niederschlagsfrei, Sicht 10 km

11. Begehung 20.10.2022 0-12°C, wolkenlos, 3 Bft aus SO, niederschlagsfrei

12. Begehung 26.10.2022 4-15°C, sonnig, 2 Bft aus S, niederschlagsfrei, Nebel bis 9 Uhr 500 m Sicht

13. Begehung 07.11.2022 10-13°C, bewdlkt bis bedeckt, 4 Bft aus SW, niederschlagsfrei

14. Begehung 25.11.2022 2-4°C, bedeckt, 2 Bft aus SO, niederschlagsfrei, Nebel bis 9 Uhr, Sicht 500
m, danach 1,5km

15. Begehung 12.12.2022 -6-3°C, bedeckt 3 Bft aus NW, niederschlagsfrei, Sicht 10 km

16. Begehung 29.12.2022 7-10°C, bedeckt - wolkig, 4 Bft aus SW, Regen von 10:30-11:30 Uhr, Sicht
10 km

17. Begehung 10.01.2023 4- 7°C, fast bedeckt, 1 Bft aus SW, niederschlagsfrei, Sicht 10 km

18. Begehung 06.02.2023 -2-0°C, bedeckt, 1 - 2 Bft aus NO, diesig 500-1000 m Sicht




Okoplan - Institut fiir Skologische Planungshilfe Seite 4
Avifaunistische Untersuchungen
Windpark _Blesewilz”

3 Ergebnisse

31 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Landkreis Vorpommern-Greifswald in Mecklenburg-Vorpom-
mern westlich von Anklam zwischen den Ortschaften Blesewitz-Postlow und Butzow. Der Bereich wird
uberwiegend ackerbaulich genutzt. In den dstlichen und westlichen Randbereichen befinden sich als
Griinland genutzte Niederungsbereiche, Einzelne Feldgehdlze und kleinere Waldbestande sind in die
Landschaft eingestreut. Insgesamt ist der Waldanteil gering. Charakteristisch fir diesen Landschafts-
raum sind aine Vielzahl eingestreuter Solle.

3.2  Brutvogel

3.21 Beschreibung der erfassten Brutvogelfauna

Insgesamt wurden im Rahmen der im Jahr 2022 durchgeflhrien Kartierung 51 Vogelarten im Untersu-
chungsraum nachgewiesen. Davon sind 43 Arten im Gebiet als Brutvogel bzw. als Arten im Grolirevier
erfasst worden, darunter befinden sich 18 wertgebende Arten.

Der Kuckuck als eine Art mit grofen Revieransprichen wurde mit hoher Stetigkeit als Mahrungsgast
bzw. mit Revier anzeigendem Verhalten beobachtet. Der Brutstandort ist entweder im Untersuchungs-
gebiet oder aulterhalb in unmittelbarer Nahe zu vermuten.

Hervorzuheben sind die Brutvorkommen der in Mecklenburg-Vorpommern und/oder ganz Deutschland
stark gefahrdeten Arten Braunkehlchen und Wiesenpieper. Der Feldschwirl ist ebenfalls stark gefahrdet,
konnte im Untersuchungsgebiet jedoch lediglich als Durchzigler erfasst werden.

In Mecklenburg-Vorpommern als gefahrdet geltende Brutvogelarten sind Feldlerche (deutschlandweit
gefahrdet) und Feldsperling (deutschlandweit auf der Vorwarnliste). Auf der Vorwarnliste Mecklenburg-
Vorpommerns stehen Bluthanfling, Goldammer, Grauammer, Neuntdter, Rohrammer, Rotmilan, Schilf-
rohrsénger, Teichrohrsénger und Wiesenschafstelze. Deutschlandweit gefahrdet sind weiterhin Ku-
ckuck und Star, Auf der deutschen Vorwarnliste stehen Pirol, Sprosser und Wachtel,

Mit Neuntdter, Kranich und Rotmilan wurden drei Brutvogelarten, die im Anhang | der EG-Vogelschutz-
richtlinie aufgefihrt sind, nachgewiesen. Als streng geschitzt gelten die Arten Grauammer, Kranich,
Schilfrohrsanger, Rotmilan und Sperber.

Tab. 4: Brutvogel-Vorkommen im WP Blesewitz (Erfassung 2022)
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3.2.2 Beschreibung wertgebender Brutvogelarten und ihrer Vorkommen im Untersuchungs-
raum

Im Folgenden werden die wertbestimmenden Arten hinsichtlich ihrer autokelogischen Anspruche und
ihrer Vorkommen im Untersuchungsgebiet beschrieben, Hierzu werden die Brutvogel gerechnet, die
entweder in der Roten Liste von Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014) oder von Deutschland
(RysLavy et al. 2020) mindestens in der Vorwarnliste aufgefiihrt werden und/ oder nach § 7 BNatSchG
streng geschitzt und/ oder Arten des Anhangs | der EG-Vogelschutz-Richtlinie sind.

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Der Bluthanfling ist eine Art der sonnigen, offenen bis halboffenen Landschaften mit niedrigwiichsigen
Hecken oder Blischen und samenreichen Hochstaudenfluren. Nestreviere der Art sind mit weniger als
300 m? sehr klein. Die Nahrungssuche findet jedoch auch aulerhalb der Reviere statt,

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Das Braunkehlchen ist Charaktervogel offener Agrarfiachen, insbesondere in Griinlandgebieten und auf
Brachen, aber auch u. a. an Bahndammen, Wegrandem, Aufforstungsflachen, Ruderalfluren und Rie-
selfeldern. Wichtig sind eing niedrige vielseitig strukturierte Bodenvegetation mit guter Deckung fir die
Gelege und geeigneten Sitzwarten
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche britet im offenen Geldnde mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechsel-
feuchten Boden in niedriger sowie abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht. Sie bevor-
zugt karge Vegetation mit offenen Stellen, aulterhalb der Brutzeit abgeerntete Felder, geschnittene
Grunlandflachen und Futterschldge, Ruderalflichen, Odland, im Winter auch im Randbereich von Sied-

lungen.

Feldschwirl (Locustella naevia)

Der Feldschwirl besiedelt vorwiegend aufgelassene Wiesengebiete und Seggenbestande mit verainzel-
ten Vertikalstrukturen wie Weidengebuschen, lockeren Schilfinseln oder héheren Stauden. Kennzeich-
nend fur die Bodenschicht sind vorjahrige Kraut- und Grasbestande. Nester werden am Boden bzw. in
Bodennahe in dichtem Pflanzengewirr angelegt.

Feldsperling (Passer montanus)

Der Feldsperling besiedelt in den landwirtschaftlich genutzten Gebieten vor allem Feldgehdlze, Baum-
reihen und -gruppen, Alleen sowie alte Obstbaumanlagen. Besonders beliebt sind einzeln stehende
Bauwerke, wie Stélle und Einzelgehdfte. Aufgrund des massiven Herbizid- und Inseklizideinsatzes in
der Landwirtschaft sowie der Beseitigung vieler Kleinstrukturen wie Feldgehdlze ist der Bestand des
Feldsperlings deutlich rdcklaufig. Wichtige, insbesondere im Winterhalbjahr Mahrung spendende Acker-
wildkrauter ggiswie Melde und Kndterich wurden durch den standigen Herbizideinsatz stark zurlickge-

drangt

Goldammer (Emberiza citrinella)

Frithe Sukzessionsstadien der Bewaldung sowie offene bis halboffene Landschaften mit strukturreichen
Saumbiotopen z. B. Acker-Griinland-Komplexe, Heiden, Hochmoorrandbereiche, Lichtungen, Kahl-
schlage und Aufforstungen sowie Ortsrander bilden die Siedlungsschwerpunkte der Goldammer.
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Wichtige Habitatkomponenten sind Einzelbdume und Bische als Singwarten sowie Grenzbereiche zwi-
schen Kraut- bzw. Staudenfluren und Strauch- bzw. Baumvegetation.

Grauammer (Emberiza calandra)

Die Art besiedelt bevorzugt offene, ebene, gehdlzarme Landschaften, z. B. Kistenstreifen, Sandplatten
in Astuaren, extensiv genutzte Acker-Grunland-Komplexe, Streu- und Riedwiesen, bevorzugt auf
schweren, kalkhaltigen Boden mit mosaikformiger, vielfaltiger Nutzungsstruktur, Ruderalflachen, Ein-
zelbdume und Blsche, als Singwarten auch Hoch-Leitungen. Dichte Bodenvegetation wird als Nestde-
ckung aber auch Flachen mit niedriger und lickiger Bodenvegetation zur Nahrungsaufnahme genutzt.
Nester werden am Boden in geholzfreien Flachen gut versteckt in der Vegetation angelegt.

Kranich (Grus grus)

Der Kranich besiedelt Waldkomplexe mit strukturreichen Feuchtgebieten, bevorzugt in lichten Birken-
und Erlensumpfen, Bruthabitate auch in Moor- und Heidegebieten (Dunenheiden), verlandenden Seen
sowie in breiten Verlandungszonen von Fliegewassern. Die Art weist eine grolie Plastizitat in der Brut-
platzwahl auf. Hierflir genutzt werden feuchte Bereiche in gerodeten Waldern, kleine Feuchtstellen (z. B.
Solle) in Kulturlandschaften, Nassbrachen, aufgelassene Torftagebaue mit Feuchtstellen und Wasser-
flachen, verlandende Mihlen- und Fischteiche sowie kunstlich angelegte Nistteiche mit Inseln. In der
Kulturlandschaft befinden sich groflie Flachenanteile der Nahrungsreviere in Grinland- und Ackerkom-
plexen.

Kuckuck (Cuculus canorus)

Der Kuckuck besiedelt verschiedene Lebensraumtypen von halboffenen Waldlandschaften dber halb-
offene Hoch- und Miedermoore bis zu offenen Klstenlandschaften. Die Eiablage erfolgt bevorzugt in
offenen Teilflachen (Rohrichte, Moorheiden u. a.) mit geeigneten Sitzwarten. Die Art fehlt in der Kultur-
landschaft nur in ausgeraumten Agrarlandschaften. Sie kommt im Siedlungsbereich, in dorflichen Sied-
lungen, Gartenstadten und Stadten nur randlich im Bereich von Industrie- oder Agrarbrachen, in gerin-
ger Dichte auch in Parks vor. Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, die Eier werden auf Nester anderer
Arten verteilt.
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MNeuntater (Lanius collurio)

Der Neuntdter bendtigt neben dichten Geblschformationen als Brutplatz und Ansitzwarten insektenrei-
ches Offenland als Nahrungshabitat. Er ist aufgrund seiner Anspriche bzgl. eines reichhaltigen Ange-
botes an Groflinsekten eine gute Indikatorart flr eine artenreiche Fauna. Nestbauten werden vom
Meuntdter gerne in dornigen Hecken angelegt und nur einmalig genutzt.

Pirol (Oriolus oriolus)

Vorzugsweise werden vom Pirol feuchte und lichte sonnige (Bruch- und Au-) Walder; in der Kulturland-
schaft Flussniederungen mit Feldgehdlzen oder Alleen sowie alte Hochstammobstkulturen und Parkan-
lagen mit hohen Baumen besiedell. Randlagen von Waldern (Ufergehalze ) werden bevorzugt. Besiedelt
werden auch Randlagen dorflicher Siedlungen, Hofgehdlze mit altem Baumbestand, besonders Eichen,
auch Buchen, Eschen, Pappeln, Weiden und Birken; Friedhdfe und Parks mit altem Laubholzbestand.

Rohrammer (Emberiza schoeniclus)

Die Rohrammer nutzt stark verlandete, nasse Vegetationszonen mit dichter Krautschicht aus Schilf,
Groliseggen, hohen Grasern, Rohrkolben sowie einzelnen, die Krautschicht Uberragenden Blschen
u. a. an Gewasserrandern und Mooren. Nester werden meist bodennah versteckt im Rahricht oder der
Krautschicht angelegt.

Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan ist eine Art der offenen Kulturlandschaft und kommt bevorzugt in den an Gewassern und
Feuchtgriinland reichen Flussniederungen vor. Brutplatze befinden sich in Altholzbestanden, wobei
schon kleinere Feldgehdlze ausreichen kdnnen. Geschlossene Waldgebiete werden weniger besiedeailt.
Die Mahrungssuche findet aulber an Gewasser vor allem im Kulturland statt, z. B. an Milldeponien und
Stralien.
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Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)

Der Schilfrohrsanger besiedelt iberwiegend im Tiefland stark verlandete, aber nasse \Vegetationszonen
(landseitiges Rohricht) mit dichter Krautschicht aus Seggen, hohen Grasern, Rohrkolben und einzelnen
die Krautschicht iberragenden Blschen. Auch in Niedermooren, an Fluss- und Seeufern, schilfbestan-
denen Bruchwaldrandern und bei entsprechender Struktur in dichtbewachsenen, wasserfUhrenden Gra-
ben und Prielen in Grinland- und Ackermarsch kommt der Schilfrohrsanger vor. Es handelt sich um
einen Freibriter, welcher im Rdhricht oder in Hochstauden nistet.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Horststandorte des Schwarzmilans befinden sich in Waldern, oft Auwaldern, und auch in Feldgeholzen
in der Nahe von Gewassern. Als Jagdhabitat werden vor allem Feuchtgrinland und wasserreiche Land-
schaften genutzt. Der Aktionsradius der Art wahrend der Brutzeit betragt weniger als 5 bis zu mehr als
10 km?,

Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber bevorzugt als Bruthabitat abwechslungsreiche Landschaften mit ausreichendem Kleinvo-
gelangebot. Horste befinden sich bevorzugt in dichten Madelholz-Stangenforsten (besonders Kiefer,
Fichte und Larche). Als Jagdgebiet werden besonders heckenreiche Landschaften, Waldrander, halb-
offene Feuchtgebiete, Garten u. a. genutzt.

Sprosser (Luscinia luscinia)

Der Sprosser besiedelt Gebischzonen, auch unter lickiger Baumschicht, auf feuchtem Untergrund mit
krautiger Bodenvegetation. Genutzt werden zudem landseitige Verlandungsgirtel von Seen und Altar-
men mit Weidengebiisch, Flussauen mit Ufergehdlzen, Rander und lichte Bereiche von Erlenbrichen
und anderen Feuchtwéldern sowie feuchte Feldgehdlze und Sdlle. Mitunter kommt die Art zudem in
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Knicks oder Feldhecken an trockeneren Standorten, Geblschen an Trockenrasenhangen sowie bei
entsprechender Struktur auch in Garten an Seeufern vor.

Star (Sturnus vulgaris)

Der Star bevorzugt Grinland zur Mahrungssuche mit benachbarten Brutmdglichkeiten in Hohlen alter
Baume. Nahrungs- und Brutgebiet konnen aber auch weit auseinanderliegen. Besiedelt werden Feld-
gehdlze, Randlagen von Waldern und Forsten, Alleen an Feld- und Grinlandflachen. Teilweise britet
die Art auch im Inneren von Waldern, mit Ausnahme von Fichten-Altersklassenwaldern. Besiedelt wer-
den ebenfalls alle Stadthabitate bis zu baurnarmen Stadtzentren und Neubaugebieten.

Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Das Vorkommen von Schilf (auch kleinflachige Bestande) im Uferbereich von Gewassern ist entschei-
dend fir das Brutvorkommen des Teichrohrsangers. Siedlungsraume des Teichrohrsangers sind min-
destens vorjahrige Schilfréhrichte bzw. Schilf-Rohrkolbenbestande an Fluss- und Seeufern, Altwassern
und Simpfen. In der Kulturlandschaft kommt er auch an von Schilf gesaumten Teichen und Graben
aller Art vor. Er weist eine enge Bindung an Vertikalstrukturen auf. Die Art toleriert Buschwerk, jedoch
nicht in zu lickigem Rohricht mit dberwiegender Krautschicht. Auch in sehr kleinen Rohrichten bzw.
schmalen Réhrichtsaumen (2-3 m) kann er nachgewiesen werden.

Wachtel ( Coturnix coturnix)

Die Wachtel ist ein Zugvogel, der von Mordafrika bis zur arabischen Halbinsel (berwintert. Die Wachtel
kommt in offenen, gehélzarmen Kulturlandschaften mit ausgedehnten Ackerflachen vor. Besiedelt wer-
den Ackerbrachen, Getreidefelder (v. a. Wintergetreide, Luzerne und Klee) und Grinlander mit einer
hohen Krautschicht, die ausreichend Deckung bieten. Standorte auf tiefgrindigen Biden werden be-
vorzugt. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Auf-
nahme von Insektennahrung und Magensteinen. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden zwischen
hoher Kraut- und Grasvegetation angelegt.
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Der Wiesenpieper bevorzugt offene, gehdlzarme Landschaften unterschiedlicher Auspragung, insbe-
sondere Kulturlebensraume wie Grinland und Ackergebiete. Bedeutend sind feuchte Baden mit schit-
terer, aber stark strukturierter, deckungsreicher Gras- und Krautvegetation, ein unebenes Bodenrelief
sowie Ansitzwarten. Nester befinden sich im Boden in dichter Kraut- und Grasvegetation.

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

Die bodenbritende Art bevorzugt Grinlander aller Feuchtestufen sowie Streuwiesen, Groliseggenriede
und zunehmend auch Ackerstandorte. Die eigentlichen Nestreviere sind z. T. kleiner als 0,5 ha. Nah-
rungsplatze liegen jedoch haufig auch weiter entfernt. Nestbauten werden von der Art nur einmalig ge-
nutzt,

3.2.3 Ergebnisse der Horstkartierung
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Tab. 5: Horststandorte im 2.000-m-Puffer (Erfassung 2022)
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3.24 Zusammenfassende Bewertung und Beschreibung der zur Brutzeit vorkommenden
Avifauna im Untersuchungsgebiet

Revierkartierung

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden insgesamt 51 Vogelarten im Untersuchungsgebiet festge-
stellt. Davon sind 43 Arten Brutvigel bzw. Arten im Grolirevier, von denen 18 Arten als wertgebend
gelten.

Im Hinblick auf die festgestellten Arten |asst sich das Untersuchungsgebiet grob in vier Lebensraume
ginteilen, wobei die Ubergange teilweise fliefend sind. Dabei handelt es sich um:

= als Grinland genutzte von einem Graben entwasserte Niederungsbereiche im Westen,
+  Weichholzaue mit anliegenden Gehdlzstruktur und Grinlandstreifen im Osten,

« offene Oberwiegend weitrdumig ausgeraumte Agrarlandschaft sowie

+ eginzelne Feldgeholze, Baumhecken, Baumreihen mit Altholzbestand und Salle

In dem vom Grunland gepragten Niederungsbereichen sind Braunkehlchen, Rohrammer, Teichrohrsan-
ger und Wiesenpieper typische Brutvogelarten.

Die im Osten liegende Weichholzaue beherbergte Arten wie Kuckuck, Gelbspotter, Nachtigall oder Fitis.

Innerhalb der weiteran landwirtschaftlich gepragten Offenlandschaft sind Feldlerche, Grauammer, Gold-
ammer und Wiesenschafstelze typische Arten.

Die Gehdlzstrukturen um die Sdlle und die kleinerer Waldinseln sowie die Hecken, Baumhecken und
Baumreihen mit Altholzbestand nutzten Gartenrotschwanz, Gelbspatter, Goldammer, Kranich, Neuntd-
ter, Pirol, Sprosser und Star.

Aufgrund der Brutvorkommen der in Mecklenburg-Vorpommern und / oder ganz Deutschland stark ge-
fahrdeten Arten Braunkehlchen, Wiesenpieper und sowie der sonstigen wertgebenden Brutvogel-Arten
ist eine hohe Bedeutung des Untersuchungsgebiets flr die Brutvogelfauna zu konstatieren.

Horstkartierung
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3.3 Rastvogel

3.31 Beschreibung der erfassten Rastvogel-Fauna

Insgesamt wurden im Rahmen der in den Jahren 2022 und 2023 durchgefuhrten Rastvogel-Kartierun-
gen 39 Vogelarten im Untersuchungsraum nachgewiesen. Darunter befinden sich 25 wertgebende Ar-
ten.

Hervarzuheben ist das Vorkommen der Arten Brandgans, Kornweihe, Rotmilan, Merlin, Raufullbussard
und Waldsaatgans, die als gefahrdete bzw. stark gefahrdete Zugvogelarten eingestuft werden und den
Untersuchungsraum zum Rasten bzw. zur Nahrungssuche nutzten. Die Brandgans wird sogar als vom
Aussterben bedroht klassifiziert. Weiterhin wurden von den Arten der Vorwamliste Kiebitz und Stein-
schmatzer nachgewiesen.

Goldregenpfeifer, Kornweihe, Kranich, Merlin, Rotmilan, Schwarzmilan, Seeadler, Silberreiher Sing-
schwan und Weikstorch werden im Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt.

Bezliglich der Saatgans war eine Differenzierung zwischen der stark gefahrdeten Wald-Saatgans und
der ungefahrdeten Tundra-Saatgans nur teilweise mdglich.

Als streng geschutzt gelten die folgenden nachgewiesenen Arten: Goldregenpfeifer, Grauammer, Ha-
bicht, Kiebitz, Kornweihe, Kranich, Mausebussard, Merlin, Rauhfultbussard, Rotmilan, Schwarzmilan,
Seeadler, Silberreiher, Singschwan, Sperber, Turmfalke, Waldwasserlaufer und Weilstorch.

Die in der folgenden Tabelle gelisteten Zug- und Rastvogelarten wurden im Rahmen der durchgefiihrien
Gelandebegehungen erfasst (vgl. Karten 4a-h).

Tab. 6&: Zug- und Rastvogel-Nachweise (Erfassung 2022/23)
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3.3.2 Beschreibung der Zug- und Rastvogelarten und ihrer Vorkommen im Untersuchungsge-
biet

Im Folgenden werden die Vorkommen der im Rahmen der Zug- und Rastvogelerfassung im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesenen planungsrelevanten Groltvogelarten zusammenfassend dargestellt:

Im Folgenden werden die nachgewiesenen wertgebenden bzw. besonders planungsrelevanten Rastvo-
gelarten hinsichtlich ihrer Vorkommen im Untersuchungsraum beschrieben. Hierzu werden die Rastvo-
gel gerechnet, die entweder in der Roten Liste wandernder Vogel in Deutschland (HOPPORP et al. 2013)
mindestens in der Vorwarnliste aufgefiihrt werden und / oder gemalt Anhang A der EU-Artenschutzver-
ordnung bzw. nach Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung streng geschiitzt und / oder Arten
des Anhangs | der EG-Vogelschutzrichtlinie sind. Darlber hinaus werden die Vorkommen aller Ganse-
arten beschrieben

Brandgans (Tadorna tadorna)

Im April flog einmalig ein Brandgans-Paar durch das Zentrum des Untersuchungsgebietes, in Richtung
Siiden.

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

Einzelvogel bzw. kleinere Trupps mit bis|[Jjjjijindividuen des Goldregenpfeifers wurden gelegentlich
nach West oder Slidwest ziehend im 1.000-m-Puffer beobachtet. Einmalig rasteten|iiGoldregenpfei-
fer auf einem Acker unmittelbar sidlich des 200-m-Puffers im Zentrum des Untersuchungsgebietes.

Grauammer (Emberiza calandra)

Eine kleine Anzahl mit bis zu funf Individuen der Grauammer rasteten im November auf einem Acker.

Graugans (Anser anser)

Graugdnse passierten regelmaiig, meistens vergesellschaftet mit anderen Anser-Arten, das Untersu-
chungsgebiet. Uberwiegend handelte es sich um Durchzuggeschehen in sidwestlicher Richtung. Wei-
terhin erfolgten regelmaliig lokale Flugbewegungen nach Nordosten oder Norden. Insgesamt wurden
B:ichende Graugénse (berwiegend unterhalb der Rotorenhthe erfasst. Weiterhin wurde ah-
rung suchende bzw. rastende Grauganse erfasst. Der grolite rastende Trupp umfaﬁsteﬁen,
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die zunachst das Untersuchungsgebiet durchflogen, dann bereits aulierhalb des 1,000-m-Puffers nahe
eines Hofes in Gorke landeten und dort nach Nahrung asten.

Habicht (Accipiter gentilis)

Der Habicht wurde einmalig nahe Blesewitz am Rande des 1.000-m-Puffers entlang einer Hecke bei
der Jagd nachgewiesen. Es handelte sich um einen diesjahrigen Vogel

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Kiebitze uberflogen den zentralen Bereich des Untersuchungsgebietes Uberwiegend in westlicher bzw,

stidwestlicher Richtung. Insgesamt wurden [illindividuen nachgewiesen. Dabei handelt es sich aus-
schlielilich um Durchzugler

Kornweihe (Circus cyaneus)

Einmalig konnte eine niedrig fiegende mannliche Kornweihe im nordéstlichen Randbereich des 1.000-
m-Puffers bei der Nahrungssuche erfasst werden.

Kranich (Grus grus)

Besonders von Ende September bis Anfang Oktober dominierte der Kranich das Zuggeschehen im
Untersuchungsraum. Die ziehenden Kraniche nutzten wahrscheinlich nordlich der Peene mehrere
Schiafplatze. Von den Dammerungs- bis in die Morgenstunden konnte ein intensiver Uberflug liber das

in Rotorenhohe. Die Hauptzugrichtung erfolgte in sidlicher und sidwestlicher Richtung Gber den ge-
samten Untersuchungsgebiet chne einen bevorzugten Korridor. Im Mordteil lagen aufgrund des offene-
ren Gelandes bessere Sichtbedingungen vor, so dass Flugbewegungen in diesen Bereich volistandiger
beobachtet werden konnten. Viele der ziehenden Kraniche landeten unweit des Untersuchungsgebietes
auf Maisstoppelackern zwischen Medow und um Postlow.

Miausebussard (Buteo buteo)

Mit Individuen wurde vom Mausebussard die zweithochste Aktivitat
unter den Greifvogeln im Untersuchungsgebiet festgestellt. Bei den meisten der Flige handelte es sich
um Territorial- oder Nahrungssflige in niedriger Hohe, Lediglich drei Flugereignisse fanden auf Roto-
renhohe statt. Die Art nutzte das Gebiet nahezu flachendeckend mit Ausnahme des Sidens des 1.000-
m-Puffers. Die Beobachtungen des Mausebussards sind mit hoher Wahrscheinlichkeit fast vollstandig
auf lokale Brutvogel und/oder Uberwinterer zuriickzufiihren. Ausgesprochene Zugbewegungen wurden
nicht becbachtet.

Merlin (Falco columbarius)

Im Dezember wurde ginmalig &in mannlicher Merlin sowohl rastend als auch bei Jagdfiigen (unterhalb
der Rotorenhahe) im Nordosten des 1.000-m-Puffers beobachtet.
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Nordische Feldganse: Saat- und Blassganse (Anser fabalis und Anser albifrons)

Da beide Arten Uberwiegend in gemischten Schwarmen beobachtet wurden, werden die Vorkommen
im Folgenden zusammenfassend betrachtet.

Wahrend des Kartierzeitraums wurde besonders im November und Dezember eine hohe Flugaktivitat
nordischer Ganse festgestellt

war aufgrund der Sichtbedingungen eine artgenaue Bestimmung nicht moglich, wes-
halb diese zusammenfassend als Feldganse bezeichnet werden. Neben den lokalen Flugbewegungen
der rastenden Ganse im UG konnten gerichtete Zugbewegungen hauptsachlich in sidwestliche Rich-
tung erfasst werden. Zugbewegungen wurden lber dem gesamten Untersuchungsgebiet festgestellt,
ohne das ein raumlicher Schwerpunkt becbachtet werden konnte. Der liberwiegende Teil der Flugbe-
wegungen erfolgte in niedrigeren Hohen. Weniger als 20 % der Tiere querte das Gebiet in Rotorenhéhe.
Wie beim Kranich ist anzunehmen, dass sich Schlafplatze nicht weit vom Untersuchungsgebiet, wahr-
scheinlich nérdlich der Pegne, befanden, was die niedrigen Flughdhen erklart.

Bei den rastenden Gansen konnten
Saatganse sowi

RaufuBbussard (Buteo lagopus)

Im Dezember wurde einmalig ein Raufulltbussard im Nordwesten des Kartierraums bei der Mahrungs-
suche unterhalb der geplanten Rotorenhdhe erfasst.

Rotmilan (Milvus milvus)

Von den Greifvdgeln wurde vom Rotmilan
im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Die meisten Beobachtungen gehen daher auf Territorial-
und Mahrungsflige der Reviervigel zuriick. Aufgrund dessen wurden fast ausschliellich Flugbewegun-
gen unterhalb der Rotorenhdhe erfasst. Lediglich in einem Fall wurde ein Vogel auf Rotorenhdhe er-

fasst. Der Rotmilan war im gesamten Untersuchungsraum _ regelmafig

unterweqgs.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Vom Schwarzmilan liegen lediglich zwei Beobachtungen vor. Ein Nachweis erfolgte im April 6stlich von
Postlow und ein weiterer im Juli westlich von Blesewitz. Beide Vogel bewegten sich jeweils unterhalb
der Rotorhdhe. Es handelte sich mit hoher Wahrscheinlichkeit um lokale Reviervogel, deren Horststan-
dorte jedoch nicht im 1.000-m-Puffer bestatigt werden konnten.

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Der Seeadler wurde im Untersuchungszeitraum regelmafig erfasst.
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Sichtbedingungen eine genaue Altersbestimmung nicht moglich. Der groffe Teil der Flugbewegungen
erfolgte unterhalb der Rotorenhdhe (21 Ereignisse mit insgesamt 22 Individuen). Lediglich finf Flugbe-
wegungen mit sieben Individuen querten das Gebiet auf Rotorenhdhe. In einem Fall bewegten sich zwei
Viogel oberhalb der Rotoren. Flugbewegungen dieses Greifvogels umfassten das gesamte Untersu-
chungsgebiet. Ein rdumlicher Aktivitatsschwerpunkt war nicht erkennbar. Ein grofer Teil der Beobach-
tungen erfolgte im November und in den Wintermonaten.

Bei drei weiteren Sichtungen handelte es sich um am Boden rastende Vagel. Bemerkenswert war eine
Ansammlung von neun Seeadlern Anfang Movember auf einem Winterrapsfeld westlich von Blesewitz
mit drei Altvageln und sechs juvenilen Tieren.

Silberreiher (Casmerodius albus)

In zwei Fallen konnten ziehende Silberreiher erfasst werden. Ende September zog ein einzelnes Indivi-
duum unterhalbk der Rotorhdhe nach Stdost. Weiterhin wurde im Oktober unmittelbar im 200-m-Puffer
gin Trupp von sechs auf Rotorhdhe in sidwestlicher Richtung durchziehenden Reiher kartiert.

Singschwan (Cygnus cygnus)

Zwischen November 2022 und Januar 2023 war der Singschwan ein regelmaliger Nahrungsgast und
Durchziigler im Untersuchungsraum.

Bei dem (berwiegende Teil der Flugbewe-
gungen handelte es sich um in sidlicher und sidwestlicher Richtung durchziehende Tiere. Die Vigel

bewegten sich ausschliellich unterhalb der Rotorhdhe. Rastenden Schwane wurden auf Wintergetrei-
dedckern westlich und norddstlich von Blesewitz heubachtet.—

Sperber (Accipiter nisus)

Vom Sperber liegen [l Sichtungen mit insgesamt [Jiij Tieren vor. InjllllFallen sind die Beobach-
tungen mit hoher Wahrscheinlichkeit auf lokale Reviervogel bzw. Uberwinternde Tiere zuriickzufiihren.
In einen Fall wurden zwei in niedriger Hohe in sidwestlicher Richtung durchziehende Sperber erfasst.

Steinschméitzer (Oenanthe oenanthe)

_ Steinschmatzer rastete Ende August am nordwestlichen Rand des 1.000-m-Puffers.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Der Turmfalke war im Untersuchungsgebiet regelmafiger Nahrungsgast. Es liegen i} Beobachtun-
gen von Flugbewegungen mit insgesamtjil} iIndividuen vor. In il weiteren Fllen wurden einzelne
am Boden bzw. auf Geholzen ruhende Vogel beobachtet. Die Flugbewegungen wurden ausschliefilich
im Hohenbereich unterhalb der Rotoren der geplanten Anlagen registriert. Dabei handelte es sich Uber-

wiggend um MNahrungsflige. Einen Akltivitatsschwerpunkt bildete die Feldflur im Osten des Untersu-

Waldwasserldaufer (Tringa ochropus)

Anfang April rastete ein einzelner Waldwasserlaufer im 200-m-Puffer innerhalb gines Erlenbruchs.

Weilkstorch (Ciconia ciconia)
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Es ist wahrschein-
lich, dass dieses Vorkommen die Felder sudlich und ostlich von Blesewitz aullerhalb des Untersu-
chungsgebiets zur Mahrungssuche bevorzugt.

Weilwangengans (Branta leucopsis)

Unter den rastenden und ziehenden nordischen Gansen wurden vereinzelt auch Weillwangenganse

erfasst. Es wurden insgesamt [l Flugbewegung mit insgesamt [l Individuen beobachtet. Die Tiere

guerten das Gebiet jeweils unterhalb der Rotorenhohe. Unter den rastenden Gansen wurden insgesamt
Il Weitwangenganse kartiert, wobei der gréfite Trupplllindividuen umfasste.
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Tab. 7: Ergebnisse der Flugbewegungs-Erfassungen von Zugvogelarten im 1.000-m-Puffer (2022/23)
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Tab. 8: Ergebnisse der Erfassungen von rastenden Vogelarten im 1.000-m-Puffer (2022/23)
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Tab. 9: Flughohen der Zugvogel im 1.000-m-Puffer (2022/23)

Anzahl Flugbewegungen | Anzahl Individuen
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3.3.3 Zusammenfassende Bewertung und Beschreibung der Zug- und Rastvogelfauna

Insgesamt wurden im Rahmen der in den Jahren 2022 und 2023 durchgefihrten Rastvogel-Kartierun-
genllVogelarten im Untersuchungsraum nachgewiesen. Darunter befinden sichiiiflwertgebende Ar-
ten.

Insgesamt wurde mit [l Flugereignissen und Il Individuen eine hohe Zugaktivitat festgestellt.
Von diesen fanden jedoch mitlll Uberfliigen (mit [l ndividuen) nur ein kleiner Teil in Hohe der
Rotoren der geplanten Anlagen statt.

Der Kranich war dabei mit HIIII Individuen die haufigste Zugvogelart. Bei seinen Flugbewegungen
handelte es sich teilweise um lokale Interaktionen zwischen Nahrungsflachen bzw. zwischen Nahrungs-
flachen und Schlafgewassern, aber auch Zugereignisse, die meistens nach Sid oder Sidwesten aus-
gerichtet waren. Rastende bzw. lberwinternde Vorkommen wurden besonders im sidlichen Teil des
Untersuchungsraums festgestellt. Insgesamt wurdenlllll Individuen gezahlt. Maximal hielten sich im
August / Anfang September um die IllllllIndividuen im Gebiet auf.

MNordische Saatganse und Blassganse sowie die Grauganse lberflogen das Untersuchungsgebiet re-
gelmafig teils in gemischten Schwarmen mit iberwiegend mittleren Truppstarken von ca Il Vdgeln.
Insgesamt konntenllll ziehende Génse beobachtet werden. Asende Tiere hielten sich besonders
zwischen November 2022 und Januar 2023 mit gréferen Zahlen im Untersuchungsgebiet auf. Im Ma-
ximum wurden an einem Begehungsterminll Feldganse, Il Blassganse und Wl Saatgéanse (Tun-
dra-Saatgans) festgestellt. Hervorzuheben ist dabei die Anwesenheit von bis zul\Wald-Saatgansen
in gemischten Trupps mit Tundra-Saat- und Bléssgansen.

Weiterhin hervorzuheben ist das Auftreten von Goldregenpfeifer, Habicht, Kiebitz, Kornweihe, Kranich,
Mausebussard, Merlin, Rauhfullbussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Seeadler, Silberreiher, Singschwan,
Sperber, Turmfalke, Waldwasserlaufer und Weillstorch, die jeweils als streng geschitzt gelten.

Eine Besonderheit stellten zudem die Vorkommen der Arten Brandgans, Rotmilan, Merlin, Rauhfulbbus-
sard und Waldsaatgans dar, die als gefahrdete bzw. stark gefahrdete Zugvogelarten eingestuft werden
und den Untersuchungsraum zur Rast bzw. zur Nahrungssuche nutzten. Die Brandgans wird sogar als
von Aussterben bedroht klassifiziert. Weiterhin wurden mit Kiebitz und Steinschmatzer Arten der Vor-
warnliste nachgewiesen.

Die Greifvogel nutzen das Gebiet zur Mahrungssuche, beziehungsweise wahrend moglicher Dismigra-
tion. Aulergewdhnliche Zug- oder Rastkonzentrationen von Greifvogeln wurden nicht registriert.

Insgesamt weist das Untersuchungsgebiet eine mittlere Bedeutung als Zug- bzw. Rastvogellebensraum
auf.
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Sidwestlich von Anklam, im Landkreis Vorpommern-Greifswald (Mecklenburg-
Vorpommern), plant die NOTUS ENERGY WIND GMBH & C0. KG den Bau von Windener-
gieanlagen (WEA).

Im Jahr 2019 wurde eine vollstdndige Revierkartierung aller Brutvogelarten im Bereich
bis 250 m um die Anlagenstandorte und Zuwegungen durchgefiihrt. Zusatzlich erfolgte
eine Horstsuche inkl. einer Kontrolle der erfassten Horste sowie eine Revierkartierung
von Greifvogeln und TAK-Arten entsprechend artspezifischer Untersuchungsradien
(vgl. Tabelle 1).

Die nachstehende Unterlage stellt ausschlieRlich die Ergebnisse der vollstdndigen Re-
vierkartierung aller Brutvogelarten im Bereich bis 250 m um die Anlagenstandorte und
Zuwegungen sowie der Horsterfassung/-kontrolle 2019 dar.

2 Untersuchungsgebiet, Methoden und Kartierungsdaten

2.1 Lage und Beschreibung des UG

Das Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich in Mecklenburg-Vorpommern im Kreis
Vorpommern-Greifswald, etwa 5 km slidwestlich von Anklam, und ist umgeben von den
Ortschaften Blesewitz, Neu Sanitz und Postlow. Durch das Gebiet fUhrt im Nordwesten
die BundesstralRe 199 (vgl. Abbildung 1).

Das UG ist zu grofRen Teilen durch landwirtschaftliche Nutzflachen gepragt, welche fast
ausschlieRlich aus Ackern bestehen. Daneben sind mehrere Griinlandbereiche, vor allem
extensiv genutzte Wiesen und Weiden, vorhanden, die sich Uber das gesamte Gebiet
verteilen. Im Stdosten des UG befindet sich zudem das Blesewitzer Holz, ein Bruchwald
mit viel liegendem Eschen-Totholz, sowie Erlen, Pappeln und Eichen. Insgesamt handelt
es sich um ein durch verschiedene Landschaftsrdume, Baumreihen und Feldgehdlze
sowie Sdlle und Graben reich strukturiertes Gebiet.
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[ untersucwngsgebiet der vollstandigen Brutvogefartenng Sesewitz 2019

{250 m-Umfeld um die WEA-Plarung und Zuwegungen)

Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes fiir die vollstdndige Brutvogelkartierung
Blesewitz 2019

Bosewitz 2019
Parung)

Abbildung 2: Lage des Untersuchungsgebietes fir die Greifvogel-/TAK-Arten-Kartierung
Blesewitz 2019
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2.2 Methoden

Die vollstandige Kartierung der Brutvdogel im 250 m-Bereich der geplanten WEA und
Zuwegungen erfolgte als Revierkartierung gemal den Standards von SUD-
BECK et al. (2005). Dabei wurde an sieben Terminen, ab etwa einer halben Stunde vor
Sonnenaufgang, das gesamte zu kartierende Gebiet flachendeckend abgelaufen und alle
Beobachtungen in Tageskarten eingetragen. Das Erfassen von Aktivitaten wie Gesang,
Revierverhalten oder Futtertragen ist dabei entscheidend fiir die spatere Auswertung.
Werden die Tageskarten Ubereinandergelegt, ergeben sich Raummuster der einzelnen
Arten oder Revierpaare. Nach festgelegten Kriterien fiir jede Art, ergeben sich aufgrund
von Verhalten und Beobachtungszeitraum die Kategorien Brutzeitfeststellung (BZF),
Brutverdacht (BV) und Brutnachweis (BN). Zum Brutbestand werden nur die beiden
letzten Kategorien gerechnet.

Die Nachtkartierungen erfolgten an drei weiteren Terminen, ab einer Stunde nach Son-
nenuntergang durch Verhér. Zusatzlich wurden Klangattrappen verwendet, um die Erfas-
sungswahrscheinlichkeit zu erhéhen.

Bei der Horstsuche im 2.000 m-Umfeld der geplanten Anlagen wurden alle Waldgebiete
und Geholze abgelaufen und die gefundenen Horste per GPS eingemessen.

Die Erfassung der Grof3- und Greifvogel im 2.000 m-Umfeld der geplanten WEA erfolgte,
indem das gesamte UG mit Stopps abgefahren wurde. Von geeigneten Ubersichtsstan-
dorten wurden Flugbewegungen verfolgt und zusammen mit den Bodenkontakten digital-
erfasst. Die Beobachtungen begannen in den Morgenstunden und dauerten bis in den
Nachmittag. Dabei wurden relevante Verhaltensweisen wie Balz, Paarflug, Reviervertei-
digung, Eintrag von Nistmaterial oder Beute sowie der Anflug von Horstbereichen notiert.

Alle Horste sind regelmalig auf Besatz kontrolliert worden (frisch aufgebaute Horste,
britende Altvégel, Kotspuren, Dunenfedern, Junge im Horst). Wurden Brutvorkommen
ermittelt, ist gezielt nach neu gebauten Horsten gesucht worden.

Tabelle 1: im Jahr 2019 untersuchte Arten und deren Untersuchungsradien

Erfassungsradius) Arten

250 m (zzgl. Zuwegungen) | alle Brutvogelarten

500 m Kiebitz, Kranich, Ziegenmelker, Wachtelkdnig, Rohrdommel, Zwergdommel
1.000 m alle Greifvogel, Uhu

2.000 m Weildstorch, Seeadler, Rot- und Schwarzmilan

3.000 m Schwarzstorch, Schreiadler, Wanderfalke
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2.3 Kartierungsdaten

UmweltPlan

Die einzelnen Kartierungstage und jeweiligen Witterungsverhaltnisse sind der Tabelle 2
zu entnehmen. Es wurde stets bei mdglichst guten Bedingungen kartiert, so dass witte-
rungsbedingte Erfassungsliicken unwahrscheinlich sind.

Tabelle 2: Kartierungstage und Wetterdaten
Datum Kartierung | Wind Bewodlkung Niederschlag | Temperatur | Sicht
13.02.19 |HS frisch bedeckt - 8°C klar
23.02.19 |RVK frisch bedeckt - 7-8°C klar
23.02.19 |RVK schwach | leicht bewdlkt - -2-3°C klar
24.03.19 |HS schwach | teils bewdlkt - 3-5°C klar
10.03.19 | RVK/ITAK maRig teils bewolkt-bedeckt | - 5-7°C klar
15.03.19 | RVK méRig bedeckt Mo ewas | 56°c  |Klar
19.03.19 |NK windstill leicht bewdlkt - 4°C klar
23.03.19 |BVK schwach | bedeckt - 6-10°C klar
23.03.19 |TAK schwach | bedeckt - 10-14°C | klar
05.04.19 |BVK schwach | leicht bewdlkt - 7-14°C klar
05.04.19 |RVK schwach | leicht bewolkt - 14-20°C | klar
13.04.19 | TAK/HK magig leicht bewdlkt-bedeckt | - 1-8°C klar
25.04.19 |TAK schwach | leicht bewdlkt - 18-25°C | klar
28.04.19 |BVK windstill bedeckt - 8-13°C klar
10.05.19 |HK windstill bedeckt-teils bewdlkt | etwas Regen 4-12°C morgens Nebel
12.05.19 |TAK maRig teils bewolkt - 12-16°C | klar
21.05.19 |NK windstill teils bewolkt - 11-16°C | klar
23.05.19 |TAK schwach | teils bewdlkt - 14°C klar
03.06.19 |BVK windstill teils bewolkt - 12-23°C | klar
03.06.19 | TAK sehwach- |\ kenlos - 15-26°C | Klar
maRig
05.06.19 | TAK schwach | Wolkenlos-leicht ; 26-33°C  |Klar
bewdlkt
12.06.19 | TAK/HK maRig leicht bewdlkt - 27-32°C | klar
17.06.19 |NK windstill bedeckt-teils bewolkt | - 16-24°C | klar
20.06.19 |BVK windstill wolkenlos - 16°C klar
20.06.19 | TAK ;Cgf‘s"i’g"h' iberwiegend bedeckt |- 17-23°C | Klar
01.07.19 | BAK schwach | Uberwiegend bedeckt |- 23-25°C | klar
01.07.19 | TAK f’nCQEYSCh' teils bewdlkt - 16-22°C  |Klar
26.07.19 |RVK schwach | teils bewolkt - 22-26°C | morgens Nebel
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3 Ergebnisse

3.1 Volistandige Brutvogelkartierung (250 m-Umfeld)

3.1.1 Erfasste Brutvogel

Im Rahmen der vollstédndigen Brutvogelkartierung im Bereich des 250 m-Umfeldes der
geplanten WEA-Standorte und Zuwegungen konnten 27 Brutvogelarten (Kategorien
Brutverdacht und Brutnachweis) nachgewiesen werden (siehe Tabelle 3).

Tabelle 3: Nachgewiesene Brutvogelarten im 250 m-Umfeld der geplanten Anlagen und
Zuwegungen und Angaben zum Schulzstatus, sowie der Anzahl der erfassten
Reviere. Wertgebende Arten sind im Fettdruck dargestellt.

om
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Auf die Vorkommen der kartierten wertgebenden Arten (Arten mit einem besonderen
Schutz- und/ oder Gefahrdungsstatus) wird im Folgenden vertiefend eingegangen. Eine
Art wird als wertgebend eingestuft, wenn mindestens eines der nachfolgenden Kriterien
Zutrifft.

Gefahrdungsstatus 0, 1, 2, 3 oder R (extrem selten) der aktuellen Roten Liste
Deutschland bzw. M-V

Streng geschutzte Art nach Bundesnaturschutzgesetz (§ 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG')

Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Brutbestand der Art in M-V < 1.000 Brutpaare (Kategorien s, ss, es und ex der ak-
tuellen Roten Liste M-V)

Art mit einem hohen Anteil am Gesamtbestand in Deutschland (in der aktuellen Ro-
ten Liste M-V mit “!" bzw. "II" gekennzeichnete Art (! = 40%:; !! > 60% des deutschen

Gesamtbestandes))

Koloniebriter?

Von den im Rahmen der vollstandigen Revierkartierung bis 250 m festgesteliten Brutvo-
gelarten betrifft dies insgesamt 13 Arten:

Bluthanfling (RL-D 3, RL-MV V)
Es bestanden zwei Reviere an einem Graben mit Geblschen im dstlichen UG.

! Betrifft alle Arten, die im Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97, oder in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs, 2
{entspricht BArtSchyY Anhang |, Spalte 3) aufgefihbrl sind.

< Bezieht sich nur auf Arten von denen tatschlich Brutkolonien bei der Karierung gefunden wurden.



WEG Blesewitz: Errichtung von 8 WEA UmweltPlan
Bericht zur Brutvogelkartierung 2019

Braunkehlchen (RL-D 2, RL-MV 3,)
Brutvogel mit zehn Revieren im Bereich der Graben und Grinlander.

Feldlerche (RL-D 3, RL-MV 3)
Haufigster Brutvogel im UG mit 118 nachgewiesenen Revieren auf allen Ackerflachen
und Grunlandern.

Feldschwirl (RL-D 3, RL-MV 2)
Ein Revier bestand im nordlichen UG am Rand eines Grlinlands.

Feldsperling (RL-D V, RL-MV 3)
Ein Revier im Siedlungsbereich am sudlichen Rand des UG.

Grauammer (RL-D V, RL-MV V, BNG)
Haufiger Brutvogel mit 19 Revieren, hauptsachlich entlang der Graben.

Neuntéter (RL-MV V, Anh.1 VS RL)
Es bestanden drei Reviere in Gebischen im ostlichen und nordwestlichen UG.

Rauchschwalbe (RL-D 3, RL MV V)
Brutvogel im Siedlungsbereich am Siidrand des UG mit mindestens einem Revier.

Schwarzkehlchen (seltene Art (< 1.000 BP))
Es wurden zwei Reviere im &stlichen und nordwestlichen UG festgestellt.

Sprosser (sehr bedeutsam fur MV (>60%))
Es bestand ein Revier in einem Geholz an der stdlichen Grenze des UG.

Wiesenpieper (RL-D 2, RL-MV 2)
Gelegentliche Beobachtungen entlang der Graben und auf den Grinlandern, jedoch nur
ein Revier im noérdlichen UG.
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3.1.2 Erfasste Gastvogel zur Brutzeit

UmweltPlan

Im Rahmen der vollstandigen Brutvogelerfassung im Bereich des 250 m-Umfeldes der
geplanten WEA-Standorte und Zuwegungen wurden neun Vogelarten als Brutzeitfeststel-
lungen, Nahrungsgaste oder Durchzigler erfasst (siehe Tabelle 4), fur die im Untersu-
chungsgebiet keine Reviere ausgewiesen wurden.

Tabelle 4: Erfasste Gastvogel zur Brutzeit im 250 m-Umfeld der geplanten Anlagen
und Zuwegungen und Angaben zum Schutzstatus. Wertgebende Arten
sind im Fettdruck dargestellt.

Artname RL-D RL-MV BNG VS-RL RBMV | Bestand MV
Blaumeise - - - - - -
Gartenrotschwanz \% - - - - -
Grinfink - - - - - -

Heckenbraunelle

Nebelkrahe

Pirol

Rotkehlchen

Singdrossel

Stockente

Erlauterungen zur Tabelle:

RL-D: Rote Liste von Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015)
RL-MV: Rote Liste von Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014)

Kategorien Rote Liste: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet,
R = extrem selten, V = Vorwarnliste

BNG: Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind alle Vogelarten besonders geschitzt. Nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG sind
Vogelarten zusatzlich streng geschutzt (§), die im Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97, oder in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 2 (entspricht BArtSchV Anhang |, Spalte 3) aufgefiihrt sind.

VS-RL: Im Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009

Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten enthalten (1)

RB MV: Raumbedeutsamkeit, Brutbestand in MV betragt mindestens 40 % (!) bzw. 60 % (!!) des deutschen Gesamtbe-
standes nach VOKLER et al. (2014)

Bestand MV: Bestandsgrofie in MV nach VOKLER et al. (2014): s = selten (100-1.000 Brutpaare), ss = sehr selten (< 100

BP), es = extrem selten, ex = ausgestorben
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3.2 Erfassung der GroB- und Greifvogel/ TAK-Arten bis 2.000 m

3.2.1 Erfasste Brutvogel

Im Zuge der Horstsuche/ -kontrollen i. V. m. der Revierkartierung 2019, wurden in den
artspezifischen Untersuchungsraumen bis maximal 3.000 m (vgl. Tabelle 1) nachfolgen-
de vier Arten nachgewiesen: Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan und Weilstorch
(siehe Tabelle 5).

Tabelle 5: Im Rahmen der GroB3-/ Greifvogel-/TAK-Arten-Erfassung nachgewiesene
besetzte Nistplatze im 2.000 m-Untersuchungsgebiet und Angaben zum
Schutzstatus der Arten.

Im Untersuchungsgebiet wurden 2019 insgesamt-iurste ermittelt. Davon waren

besetzt und [llunbesetzt. Auf [[illder besetzen Horste [

wurde ein Kolkrabe festgestellt, die restlicherjjifHorste waren durch Greifvogel besetzt.
In Tabelle 6 werden alle Horste aufgefdhrt. Die raumliche Lage der Horste kann Abbil-

dung 3 entnommen werden.

Bei denjiiidurch Greifviigel besetzten Horsten gab es
Mausebussarde

I Bl Schwarzmilane || vnd Bl Weitstorche
Bei den restlichen lllbesetzten Horsten bestand Brutverdacht fiir einen Mausebussard

-.-Schwalzmilane_ und fir [l weitstorch || R

rutnachweise, darunter [l

Il Rotmilare [

3 Zusdtzlich ein besatzter Horst knapp aullerhalb des sudweastichen 2.000 m-Beraichas
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Von den-heselzten Greifvogel-H
und

Horste im
der WEA-

lanung. Horste befanden sic

m-Umfeld der WEA-Planung (7 x Mausebussard (HO1, H12, H45, H48,
HE63, HB7, H68), 2 x Rotmilan (H54, HEG5), 3 x Schwarzmilan (H58, HG61, H&69) und
4 x Weilistorch (WST1, WST2, WST4, WSTS)).
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Tabelle 6: Alle Horste im 2.000 m-Umfeld um die WEA-Flanung im Jahr 2019 mit
erfauternden Angaben

Nachfolgend werden alle Brutvorkommen der erfassten Grolt-/Greifvogel- und TAK-Arten
einzeln dargestelit und ihr Vorkommen erlautert.
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UmweliPlan
Mausebussard

Schutzstatus: streng geschliitzt nach BNatSchG
TAK nach AAB M-V: Einzelfallpriifung

Rotmilan

Schulzstatus: streng geschitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL, RL D: V, RL M-V: V
TAK nach AAB M-V: Ausschlussbereich 1.000 m, Prifbergich 2.000 m

Schwarzmilan

Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL, seltene Art
(= 1.000 BP)

TAK nach AAB M-V: Ausschlussbereich 500 m, Priifbereich 2.000 m

WeiRstorch

Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL, RL D: 3, RL M-V: 2,
seltene Art (< 1.000 BP)

TAK nach AAB M-V: Ausschlussbereich 1.000 m, Priifbereich 2.000 m




WEG Blesawitz: Errichtung von 8 WEA UmweltPlan
Bericht 2ur Brulvogelkartierung 2019

3.2.2 Erfasste Gastvogel zur Brutzeit

Im Rahmen der Revierkartierung der Grol3-/Greifvégel und TAK-Arten wurden sieben
Arten erfasst, fir die im artspezifischen Untersuchungsgebiet keine besetzten Nistplatze
nachgewiesen wurden. Die betreffenden Arten werden in der Tabelle 7 dargestellt und
die Beobachtungen im Anschluss naher erlautert.

Tabelle 7: Im Rahmen der Grof3-/ Greifvogel-/TAK-Arten-Erfassung nachgewiesene
Gastvdgel zur Brutzeit, mit Angaben zum Schutzstatus der Arten.

Baumfalke
Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchG, RL D: 3, seltene Art (< 1.000 BF)
TAK nach AAB M-V: Ausschlussbereich 350 m; Priifbereich 2.000 m

Fischadler

Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL, RL D: 3, seltene Art
(< 1.000 BP)

TAK nach AAB M-V: Ausschlussbhereich 1.000 m; Priifbereich 3.000 m
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Kranich

Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL, besondere Bedeutung
fir MV (=40 %)

TAK nach AAB M-V: kein Ausschlussbereich, Priifbereich 500 m

Rohrweihe
Schulzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL

TAK nach AAB M-V: Ausschiussbereich 500 m (auller reine Getreidebruten), Priifbereich

1 km: Ausschlussbereich fir WEA mit geringem Rotorspitzenabstand zum Boden
(< 50 m)

Seeadler

Schulzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG, Anhang | VSREL, besondere Bedeutung
fiir MV (>40%), seltene Art (< 1.000 BP)

TAK nach AAB M-V: Ausschlussbereich 2.000 m, Priifbersich 6.000 m

Turmfalke
Schulzstatus: streng geschdtzt nach BNatSchG,
TAK nach AAB M-V: keine Regelungen
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Wiesenweihe

Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchG, Anhang | VSRL, RL D: 2, RL M-V: 1,
seltene Art (< 1.000 BP)

TAK nach AAB M-V: Ausschlussbereich von 500 m zu abgrenzbaren stetigen Brutvor-

kommen, Priifbereich 500 m
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Anhang

Anlage 1: Revierkarte zur vollstandigen Brutvogelerfassung



BImSchG - Genehmigungsantrag Windpark Blesewitz Il

Die Karte mit den Ergebnissen der Brutvogelkartierung wird nicht
veroffentlicht.

Sie enthalt detaillierte Angaben zu Horststandorten und Brutstatten
geschitzter Vogelarten, einschlielRlich raumlicher Koordinaten.

Aus Griinden des Artenschutzes und der besonderen Schutzbedurftigkeit der
Brutvogel ist diese Karte ausschliefSlich fiir den internen bzw. behérdlichen

Gebrauch bestimmt und nicht fiir die Offentlichkeit freigegeben.

NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG
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1 Veranlassung

Die Notus energy Wind GmbH & Co. KG beantragt die immissionsschutzrechtliche Genehmigung fir
die Errichtung und den Betrieb von einer Windenergieanlagen (WEA) vom Typ Vestas V162 - 7,2 MW
mit einer Gesamthdhe von 250 m in der Gemeinde Blesewitz, Landkreis Vorpommern-Greifswald, Am
20.07.2023 wurden beim StALU Vorpommern in  Stralsund die Unterlagen fir ein

Genehmigungsverfahren nach § 4 BImSchG eingereicht. Das Verfahren wird unter dem Aktenzeichen:
*gefﬁhrt.

In dem vorliegenden Dokument werden Investitionskosten fur geplante Artenschutz-MaRnahmen
aufgefihrt. Diese Aufstellung erfolgt im Rahmen der Bestimmungen des §6 WindBG und dient der
Ermittlung des Erreichens bzw, Nicht-Erreichens der Zumutbarkeitsschwelle,

2 Ertragsberechnungen

Zur Ermittlung des Erreichens der Zumutbarkeitsschwelle gemaR §6 WindBG bzw. den Hinweisen des
Vollzugsleitfadens zu § & WindBG in Verbindung mit Anlage 2 zu §45b BNatSchG werden die
MNennleistung der WEA, die Volllaststunden, die zum Zeitpunkt der Antragseinreichung letzten drei
Ausschreibungsergebnisse und die Standortgite im Sinne des § 36h Absatz 1 Satz 5 des EEG flr die
geplanten vier Windenergieanlagen (WEA) herangezogen (siehe Ertragsberechnung” und
«Referenzenergieertrag” in der Anlage). Die Volllaststunden, Nennleistung und Standortgiite werden
anhand der Software "windPRO" (Version 4.0.531, herausgegeben von EMD International A/S; siehe
Seite 20, Wert P75) sowie den Informationen des Anlagenherstellers Vestas berechnet,

P75 Wert "MWh = 1000
24.633.727 kWh (Referenzenergivertrag)?

Standortgiite |[%)] =

Die Ausschreibungsergebnisse hadlt die Bundesnetzagentur auf lhren Internetseiten bereit. Die
Zumutbarkeitsschwelle betragt 6,3% des prognostizierten Ertrages fir Standorte mit einem Giitefaktor
von unter 90% und 8,3% fiir Standorte mit einem Gitefaktor von 90% oder héher.

fabelle 1, Individuelle Parameter pro Windenergieanloge
e Nennleistung Volllaststunden Standortgiite Zumutbarkeitsschwelle
[Mw] [h/a] (gem. §36h EEG) nach § 6 WindBG

Zur Ermittlung der Vergitung der eingespeisten Strommengen sind die letzten drei verdffentlichten
Ausschreibungsergebnisse vor dem Einreichen des BImSchG-Antrags heranzuziehen. Die Ergebnisse
veroffentlicht die BNetzA auf Ihren Internetseite®. Da der Antrag am 07.03.2023 eingereicht wurde,
werden die durchschnittlichen, mengengewichteten Zuschlagswerte ([ct/kWh) won den
Ausschreibungen am 05,2023, 02.2023. und 12.2022 zugrunde gelegt.

05.2023 02.2023 | 12.2022

Y vel. Ertragsberechnung fir den Windpark Blesewitz |ll, Seite 20: Erwartete AEP pro WEA inklusive Bias, Verlust und
Unsicherheit™

2 ygl. Vestas-Dokumentation zu  Abschitzung des Referenzenergieertrages zur Ermittlung der Standortglite nach §36 h, EEG
2017 gemill TRS Rev. 7
*hitps.//www.bundesnetzagentur.de/DE/Fachthemen/ElektrizitaetundGas/Ausschreibungen/Wind_Onshore/BeendeteAus

schreibungen/start.html.
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3 Faunistischer Konflikt

Die avifaunistischen Kartierungen durch die UmweltPlan GmbH Stralsund®* haben zwei
Schwarzmilanhorte im Untersuchungsgebiet festgestellt. Zusatzlich wurde im Rahmen der
avifaunistischen Untersuchungen fiir den Windpark Blesewitz durch Okoplan °im Jahr 2022 ein
Rotmilanhorst identifiziert. Gemaf § 45b BNatSchG liegt der Standort der geplanten
Windenergieanlage (WEA) entweder im zentralen Priifbereich oder im Nahbereich zu den Horsten. Die
Raumbeanspruchung des entfernteren Schwarzmilans (2) umfasst im Durchschnitt den Bereich der
WEA aufgrund seiner Nahe zu Grinlandflachen, die an Ackerland grenzen. Aufgrund der geringen
Entfernung im Nahbereich zwischen Horst und WEA ist eine verstirkte Raumbeanspruchung im
Bereich der WEA sowohl fiir den nidher gelegenen Schwarzmilan (1) als auch flir den Rotmilan zu
erwarten. Sowohl Rot- als auch Schwarzmilane sind Arten mit geringer Habitatbindung und nutzen
verschiedene offene Flachen als Nahrungsressourcen, einschliefRlich Griinland und Ackerland.

Unter Bertlicksichtigung von § 45b BNatSchG sowie der Ndhe zu den Horsten im Nahbereich und der
Habitatstruktur ist ein potenziell erhoéhtes Kollisionsrisiko zu erwarten. Die Effektivitdt der
MinderungsmalRinahmen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, die in der Nahe der Horste getroffen
wurden, kénnte moglicherweise nicht ausreichend sein, wie im Entwurf des Vollzugsleitfadens zu § 6
des Windenergieflichenbedarfsgesetzes erldutert wird. Im zentralen Prifbereich des
Schwarzmilanhorstes  (2) sind  grundséatzlich  Moglichkeiten  zur  Durchfiihrung  von
RisikominderungsmalRnahmen gegeben. Zusatzliche Minderungsmalnahmen fiir andere Tierarten wie
Fledermdause, Reptilien, Amphibien und Bodenbriiter kénnten ebenfalls in Betracht gezogen werden.
Dies konnte Abschaltzeiten zur Fledermausprotektion sowie geeignete Minderungsmafinahmen wie
Bauzeitenregelungen, 6kologische Bauiliberwachung, Schutzzdune und VergramungsmaBnahmen zum
Schutz von Bodenbriitern, Reptilien und Amphibien umfassen. Dariliber hinaus sollten spezifische
MalBnahmen fiir die kollisionsgefahrdete Avifauna, insbesondere fiir den Schwarzmilan, der 2019
nachgewiesen wurde, in Erwagung gezogen werden.

4 UmweltPlan GmbH Stralsund (2020): NOTUS energy Wind GmbH & Co. KG. WEG Blesewitz: Errichtung von 8 WEA. Bericht
zur Brutvogelkartierung 2019

5 Okoplan - Institut fiir 6kologische Planungshilfe (2023): Avifaunistische Untersuchungenzum Projekt Windpark Blesewitz.
Bericht zur Brutvogelkartierung 2022



NOTUS

4 Angaben zu Kosten geplanter MaRnahmen

GemaR §6 Abs. 1 Satz 5 des WindBG ist eine Ausgleichszahlung zu leisten, wenn keine geeigneten und
verhaltnismaBigen Minderungsmalnahmen zur Verfiigung stehen oder keine rdumlich genauen und
aktuelle Daten zur Einschatzung der Betroffenheit geschiitzter Arten vorliegen. Die Hohe dieser
Zahlung wird gem3R §6 Abs. 1 Satz 7 WindBG festgelegt auf 450 €/MW installierter Leistung und
Betriebsjahr, falls VogelschutzmalBnahmen mit Stillstandzeiten der WEA angeordnet werden oder die
Kosten der Investitionen in SchutzmaBnahmen (ber 17.000 €/MW liegen; anderenfalls betrdgt die
Zahlung 3.000 € pro Megawatt und Jahr.

Investitionen in SchutzmalRnahmen, die Gber die pauschal mit 0,3% Zuschlag (vgl. Vollzugsempfehlung
zu §6 WindBG) auf die Gesamt-Zumutbarkeitsschwelle angesetzten Kosten von MaRnahmen wahrend
der Errichtungsphase hinausgehen, sind fiir dieses Vorhaben nicht geplant und nicht notwendig.

Wirden SchutzmaRnahmen angeordnet, die die Abschaltung der WEA wahrend bestimmter
landwirtschaftlicher Ereignisse zur Folge hatten (,Mahdabschaltung”), hat die Ermittlung des
prozentualen Anteils der Abschaltung pro WEA zu erfolgen. Dazu waren Angaben zu Anzahl und
Bewirtschaftungsregime der Flurstiicke innerhalb eines 250 Meter-Radius um den Anlagenmittelpunkt
notwendig. Diese Informationen kdnnen der Tabelle 3 entnommen werden. Zusatzlich werden in
Tabelle 3 die spezifischen Flurstiicke pro WEA aufgefiihrt.

Tabelle 2, Anzahl der Flurstiicke inkl. Bewirtschaftung um den Mastmittelpunkt der einzelnen WEA

Flurstiickkriterien WEA 01

Anzahl der Flurstiicke im 250-Meter-
Umkreis vom Mastmittelpunkt mit 24
Griinland mit Mahdvorgangen

Anzahl der Flurstiicke im 250-Meter-
Umkreis vom Mastmittelpunkt mit 6
Feldfriichten mit Erntevorgangen

Anzahl der Flurstiicke im 250-Meter-
Umbkreis vom Mastmittelpunkt mit 6
Ackerland mit Pflugvorgangen




Tabelle 3, Auflistung der Flurstiicke und Fluren im 250 m Radius um die WEA.

NOTUS

WEA Gemarkung Flur Flurstiick Bewirtschaftung
Blesewitz 2 2 Griunland
Blesewitz 2 3 Grinland
Blesewitz 2 5 Grlnland
Blesewitz 2 2 Acker
Blesewitz 2 3 Acker
Blesewitz 2 4 Acker
Blesewitz 2 5 Acker
Blesewitz 2 7 Acker

Gorke 1 2/1 Acker
Postlow 1 6 Grinland
Postlow 1 33 Grinland
Postlow 1 48 Griinland
Postlow 1 49 Grlnland
Postlow 1 50 Grinland

WEA 01 Postlow 1 51 Grinland
Postlow 1 32/3 Grinland
Postlow 1 42/2 Griinland
Postlow 1 43/2 Grinland
Postlow 1 44/2 Grinland
Postlow 1 45/1 Grinland
Postlow 1 45/2 Grinland
Postlow 1 46/1 Grinland
Postlow 1 46/2 Grinland
Postlow 1 47/1 Griinland
Postlow 1 47/2 Grinland
Postlow 1 53/2 Grinland
Tramstow 3 52 Grinland
Tramstow 3 53 Griinland
Tramstow 3 54 Grinland
Tramstow 3 67 Griinland




NOTUS

5 Anhang — Ubersicht der Flurstiicke pro WEA

1. WEA 01 Ubersichtskarte bewirtschafteter Flurstiickte im 250-Meter-Umkreis




-~
NOTUS

Anhang — Ubersicht der Flurstiicke pro WEA ~ e

Legende

der Flurstiicke im
250 m-Umkreis um die WEA Blesewitz I1I

| Intensivackerfliche
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Abbildung 1, Die bewirtschafteten Flurstiicke innerhalb eines Radius von 250 Metern um die Windenergieanlage Blesewitz II.
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ABSCHATZUNG DES REFERENZENERGIEERTRAGES (Unter Vorbehalt)
Technische Daten der WEA:
Hersteller: Vestas 1. Nabenhéhe: 119.0 m 4. Nabenhdhe -m
WEA_Typ V162-7.2 MW 2. Nabenhohe: 169.0 m 5. Nabenhohe -m
Nennleistung: 7200 kW 3. Nabenhohe: - m 6. Nabenhohe -m
Rotordurchmesser: 162 m

Abschaltwindgeschwindigkeit: 25.0 m/s

Leistungskurve:

Quelle:  0114-3777.V00 Performance Specification LK-Datum: 10. Januar 2022
EnVentus V162-7.2MW Daten: gerechnet
WG Pel |Cp(ber.)| Anz. DS
[m/s] [kW] [-] [] REFERENZSTANDORT:
0.00 0.0 - mittlere Windgeschwindigkeit in
2.50 0.0 - 100 m Hoéhe: 6.45 m/s
3.00 42.0 0.123 Formfaktor k: 2
3.50 113.0 0.209 A 7.28 m/s
4.00 254.0 0.314 WG: ungestdrte Windgeschwindigkeit in Nabenhdhe
4.50 426.0 0.370 Pel: elektrische Wirkleistung
5.00 633.0 0.401 Cp(ber.) Leistungsbeiwert
5.50 883.0 0.420 Anz. DS Anzahl Datensatze (Min-Mittelwerte)
6.00f 1189.0 0.436 o
6.50( 1549.0 0.447 g b
7.00] 1969.0] 0.455 T g oo
750 2449.0] 0.460 o < s D 5 2 g
8.00] 2994.0[ 0.463 5 | o | . §2 N R X
8.50] 3607.0] 0465 | = | 8 £e_ 2%
9.00] 4277.0] 0.465 3 5 | o 20 g8 e
9.50] 4914.0] _0.454 2 | E| =2 | <« 6S8< el
10.00f 5519.0 0.437 [m] | [m/s] m/s [kWh] [kWh]
10.50{ 6098.0 0.417 119.0 [ 6.74 2 |7.61 21,171,662.2 105,858,311
11.00f 6647.0 0.396 169.0 | 7.35 2 18.30 24,633,727.0 123,168,635
11.50{ 7015.0 0.365
12.00] 7158.0 0.328
12.50{ 7189.0 0.292
13.00{ 7198.0 0.260
13.50{ 7200.0 0.232
14.00] 7200.0 0.208 Leistungskurve und Cp-Kurve
14.50{ 7200.0 0.187 8000 0.800
15.00f 7200.0f 0.169 7000 - St 0.700
15.50] 7200.0] 0.153 g 8000 'y * 0.600
16.00{ 7200.0 0.139 S 4000 ‘.' 'g‘ 0.400
16.50| 7200.0) 0.127 5 3000 > % 8.388
17.00[ 7200.0] 0.116 § o & 0200
17.50| 7200.0 0.106 0 +——oeat® | 0.000
18.00{ 7200.0 0.098 0 10 20 30
18.501 7191.0 0.090 Windgeschwindigkeit in Nabenhéhe [m/s]
19.00] 7113.0 0.082
19.50( 6956.0 0.074
20.00|] 6682.0 0.066 ' Potenzgesetz nach Hellmann mit alfa =0,25
20.50 6305.0 0.058
21.00f 5865.0 0.050 Abweichend zur Technischen Richtlinie basiert diese Abschatzung
21.50] 5397.0 0.043 auf die von Vestas Spezifizierte Leistungskurve (IEC 61400-12-1),
22.00] 4928.0 0.037 da zum jetzigem Zeitpunkt eine vermessene Leistungskurve nach
22.50( 4459.0 0.031 TR nicht vorliegt.
23.001 3984.0 0.026 Diese Berechnung wurde nach besten Wissen und Sorgfalt erstellt.
23.50( 3514.0 0.021 Vestas Ubernimmt fur die Berechnung keine Gewahr.
24.00( 3049.0 0.017
24.50] 2598.0 0.014
25.00( 2202.0 0.011
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¢ Plan GmbH & Co. KG

Berechnung: A Layout [11_04 - Ertragsprognoss
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Blesawitz

o rigbs- und Geschiltsgehesimns NOTUS energy Plan GmbH & Co. KG

chrung [0 den Windpark Blesewaz || Faskstracs |
L [ den WinoisaT el 1 -
ine Anlage des Typs V162 7.2 M DE- 14463 Fotsdam

s fremdgepdante und berails betriebensa Parks warden 120 'WEA betrachtet +43 331 620 43 40

Dha Windstatishk wurde anband von anginstkorrigierion Batrisbsdaten vom Windpark Vollbarg (8,5 km » e .
slid-weasthch) und Windpark Kein Binzow (2 km ndrdlich) erstes 04.04.2024 11:52/4.0.50
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Blesawitz
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- WEA- Abst

Sal rishs- und Geschiflisgehsmms

cnrung [0 den Windpark Blasawilz ||
ine Anlage des Typs V162 7.2 M
s fremdgepdante und berails betriebensa Parks warden 120 'WEA betrachtet

Dha Windstatishk wurde anband von anginstkorrigierion Batrisbsdaten vom Windpark Vollbarg (8,5 km
slid-weasthch) und Windpark Kein Binzow (2 km ndrdlich) erstes

dnae

+ A5 DE 35 dd A4, warw, ond. o, windpro@ernd. oy

NOTUS energy Plan GmbH & Co

Parkstralie 1
DE: 14469 Potsdam
+48 331 620 43 40

04.04.2024 11:52/4.0.501
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Sal rishs- und Geschiflisgehsmms

cnrung [0 den Windpark Blasawilz ||
ine Anlage des Typs V162 7.2 M
s fremdgepdante und berails betriebensa Parks warden 120 'WEA betrachtet

Dha Windstatishk wurde anband von anginstkorrigierion Batrisbsdaten vom Windpark Vollbarg (8,5 km
slid-weasthch) und Windpark Kein Binzow (2 km ndrdlich) erstes

- Windstatistik-Info

+ A5 DE 35 dd A4, warw, ond. o, windpro@ernd. oy

NOTUS energy Plan GmbH & Co

Parkstralie 1
DE: 14469 Potsdam
+48 331 620 43 40
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Projekt: Beschreibung:
Blesewitz

Genehmigungsrechtliche Verluste sind: Schall und Schatten. Des Weiteren gibt es Fledermausabschaltungen, die im

Rahmen dieser Ertragsprognose nicht berticksichtigt werden.
Aus Sicht der Standsicherheit ist ein Windsektormanagement

notwendig.

Fiir Vereisungs- und Netzverluste wurden Pauschalwerte der TR6 Rev 12 angewandt.

Vestas garantiert eine technische Verfligbarkeit von 98 %.

Die Unsicherheit wurde anhand der vorliegenden Datengrundlage geschétzt.
Loss & Uncertainty - Annahmen und Ergebnisse
Berechnung: A Layout Il1_04 - Ertragsprognose

ANNAHMEN

VERLUST

1. Wake-Effekte
Wake-Effekte, alle WEA
2. Verflgbarkeit

WEA-Verflgbarkeit
3. WEA-Performance
4. FEektrisch
Elektrische Verluste
5. Umwelt
6: Curtailment
Wind Sektormanagement
Schall
Schattenwurf
7. Sonstige

Sonstige Verluste
VERLUST, gesamt

UNSICHERHEIT

A. Winddaten
Windmessung/Winddaten
Langzeitkorrektur
Jahrliche Variabilitat
Zukunftiges Klima
Referenz-WEA
Sonstige Unsicherheiten Wind
B. Windmodellierung
Vertikale Extrapolation
Horizontale Extrapolation
Unsicherheit der Geléandedaten
Sonstige Unsicherheiten Modellierung
C. Energieumwandlung
Leistungskennlinien-Unsicherheit
Messungenauigkeit
Standortspezifischer Einfluss auf die Leistungskennlinie
Unterschiedliches Betriebsverhalten
Sonstige AEP-bezogene Unsicherheiten
D: BIAS, Gesamt-Unsicherheit
E. VERLUST, Gesamt-Unsicherheit
UNSICHERHEIT, gesamt (1a Mittel)
UNSICHERHEIT, gesamt (20a Mittel)

VARI ABI LI TAT
Jahre Variabilitdt Gesamt-
(StdAbw)  StdAbw

[%] [%]
1,80 14,1
5 0,80 14,0
10 0,57 14,0
20 0,40 14,0
Anmerkung
WEA-Verfligbarkeit

Pauschalwert geman Wartungsvertrag mit Vestas

Elektrische Verluste
Pauschalwert geman TR6 Rev. 12

Schattenwurf
Manuell berechnet

windPRO 4.0.531 | EMD International A/S, Tel. +45 96 35 44 44, www.emd.dk, windpro@emd.dk

Methode *)

Berechnung

Schatzung

Schatzung

Berechnung
Berechnung
Schatzung

Schatzung

Methode *)

Schatzung
Schéatzung
Schéatzung
Schatzung

Schéatzung
Schatzung
Schéatzung

Schéatzung

Schatzung
Schatzung

Verlust
[%]

20,7

2,0

2,0

48,7
1,5
0,8

0,5
62,0

StdAbw,
Windgeschw
[%]

1,0
3,0
1,0

Bestimmung der Ertragsverluste und Uberschreitungswahrscheinlichkeiten fir den Windpark Blesewitz I11.

Verlust
[GWh/a]

5,4

0,5

0,5

12,7
0,4
0,2

0,1
16,2

StdAbw,
AEP
[%]

1,8
5,4
1,8
3,0

14,0

Lizenzierter Anwender:

NOTUS energy Plan GmbH & Co. KG
ParkstraBe 1

DE-14469 Potsdam

+49 331 620 43 40

Berechnet:

04.04.2024 12:17/4.0.531

Std Abw**)
[%]

2,0

1,0

Anmerkung

Pauschalwert geman Wartungsv...
Keine Eingabe

Pauschalwert geman TR6 Rev. 12
Keine Eingabe

Manuell berechnet

Verlust durch Eisansatz gemai T...

Anmerkung

os0a2024 12:18/2  WINAPRO ‘



Projekt: Beschreibung: .
Blesewitz Bestimmung der Ertragsverluste und Uberschreitungswahrscheinlichkeiten fiir den Windpark Blesewitz I11.

Genehmigungsrechtliche Verluste sind: Schall und Schatten. Des Weiteren gibt es Fledermausabschaltungen, die im
Rahmen dieser Ertragsprognose nicht berticksichtigt werden.
Aus Sicht der Standsicherheit ist ein Windsektormanagement notwendig.

Fiir Vereisungs- und Netzverluste wurden Pauschalwerte der TR6 Rev 12 angewandt.
Vestas garantiert eine technische Verfligbarkeit von 98 %.

Die Unsicherheit wurde anhand der vorliegenden Datengrundlage geschétzt.
Loss & Uncertainty - Annahmen und Ergebnisse
Berechnung: A Layout Il1_04 - Ertragsprognose

Sonstige Verluste
Verlust durch Eisansatz geman TR6 Rev. 12

ERGEBNI S
AEP vs. Wahrscheinlichkeit der Uberschreitung / Zeithorizont
PXX 1a 5a 10 a 20 a

[%] [MWh/a] [MWh/a] [MWh/a] [MWh/a]
50 9.929 9.929 9929  9.929
75 8983 8989 8990 8990
84 8534 8543 8544 8544
90 8131 8143 8144  8.145
95 7621 7.636 7.638  7.639

Lizenzierter Anwender:

NOTUS energy Plan GmbH & Co. KG
ParkstraBe 1

DE-14469 Potsdam

+49 331 620 43 40

Berechnet:

04.04.2024 12:17/4.0.531

*) "Berechnung" bedeutet, dass eine Berechnungsmethode von windPRO verwendet wird. Dies kann dennoch eine Einschétzung der Situation durch den Anwender erfordern, die einen groBen Einfluss
auf das Ergebnis hat. Die hier angegebenen Werte sind fiir alle WEA gemittelt. Wenn maglich, sind diese auf der Seite "WEA-Ergebnisse" nach WEA aufgeschliisselt.
**) Fur Summen bezieht sich die Standardabweichung auf die volle AEP, sonst auf die Bias- oder Verlustkomponente, die ein Teil der Gesamt-AEP ist.

windPRO 4.0.531 | EMD International A/S, Tel. +45 96 35 44 44, www.emd.dk, windpro@emd.dk

os0a2024 12:18/3  WINAPRO '



Projekt: Beschreibung: Lizenzierter Anwender:

Blesewitz Bestimmung der Ertragsverluste und Uberschreitungswahrscheinlichkeiten fiir den Windpark Blesewitz I11. NOTUS energy Plan GmbH & Co. KG
Genehmigungsrechtliche Verluste sind: Schall und Schatten. Des Weiteren gibt es Fledermausabschaltungen, die im ParkstraBe 1
Rahmen dieser Ertragsprognose nicht berticksichtigt werden. DE-14469 Potsdam
Aus Sicht der Standsicherheit ist ein Windsektormanagement notwendig. +49 331 620 43 40

Fiir Vereisungs- und Netzverluste wurden Pauschalwerte der TR6 Rev 12 angewandt.

Vestas garantiert eine technische Verfligbarkeit von 98 %. .
Berechnet:

Die Unsicherheit wurde anhand der vorliegenden Datengrundlage geschétzt. 04.04.2024 12:17/4.0.531
Loss & Uncertainty - WEA-Ergebnisse
Berechnung: A Layout Il1_04 - Ertragsprognose

Rahmendaten des Parks
PARK-Berechnung 4.0.531: A_Layout I11_04 - Ertragsprognose

Anzahl 1

Erwartete WEA-Lebensdauer 20 Jahre

Mittlere Windgeschw. 7,6 m/s in Nabenhéhe
Nennleistung 7,2 MW

Sensitivitat 1,8 %AEP/ %Mittlere WG

(C) OpensStreetMap contributors, Data OpenStreetMap and contributors, ODbL
MaBstab: 25.000

Erwartete AEP pro WEA inklusive Bias, Verlust und Unsicherheit
20 Jahre gemittelt

Beschreibung Berechnetes Bias Verlust Uns. P50 P75 P90
BRUTTO*) (Syst.Fehler) **
[MWh/a] [%] [%] [%] [MWh/a] [MWh/a] [MWh/a]
PARK 26.112,8 0,0 62,0 14,0 9.929,2 8.990,0 8.144,7
WEA 14 VESTAS V162 7200 162.0 !-! NH: 169,0 m (Ges:250,0 m) (914) 26.112,8 0,0 62,0 14,0 9.929,2 8.990,0 8.144,7

*) Anmerkung: BRUTTO wird fir die frei angestrémte WEA berechnet ohne Wake- oder andere Verluste.
**) Der fur den Gesamtpark ermittelte P50 und die Summe der P50-Werte der Einzel-WEA sind nur dann identisch, wenn die Gesamtverluste fir jede einzelne WEA identisch sind (und somit identisch
mit der des Parks).

windPRO 4.0.531 | EMD International A/S, Tel. +45 96 35 44 44, www.emd.dk, windpro@emd.dk 04.04.2024 12:18/ 4 WI nd PRO ‘



Projekt: Beschreibung: Lizenzierter Anwender:

Blesewitz Bestimmung der Ertragsverluste und Uberschreitungswahrscheinlichkeiten fiir den Windpark Blesewitz I11. NOTUS energy Plan GmbH & Co. KG
Genehmigungsrechtliche Verluste sind: Schall und Schatten. Des Weiteren gibt es Fledermausabschaltungen, die im ParkstraBe 1
Rahmen dieser Ertragsprognose nicht berticksichtigt werden. DE-14469 Potsdam
Aus Sicht der Standsicherheit ist ein Windsektormanagement notwendig. +49 331 620 43 40

Fiir Vereisungs- und Netzverluste wurden Pauschalwerte der TR6 Rev 12 angewandt.
Vestas garantiert eine technische Verfligbarkeit von 98 %.

Berechnet:
Die Unsicherheit wurde anhand der vorliegenden Datengrundlage geschétzt. 04.04.2024 12:17/4.0.531
Loss & Uncertainty - Wind Sektormanagement
Berechnung: A Layout Il1_04 - Ertragsprognose
Berechnete Verluste durch Sektormanagement
Annahmen:
Verlustberechnung basiert auf sektorweisen Weibullverteilungen
Die AEP und Wake-Verluste innerhalb jedes Sektors werden als gleichmaBig verteilt angenommen
Richtungshysterese: 0 °
Windgeschw.-Hysterese: 0 m/s
Curtailment-Einstellungen
WEA Von Winkel Bis Winkel Von WG Bis WG
Grad Grad m/s m/s
VESTAS V162 7200 162.0 !-! NH: 169,0 m (Ges:250,0 m) (914) 309 13 0 30
129 193 0 30
193 233 0 20
285 341 0 24
Ergebnis
WEA Berechnete Brutto-AEP Verlust Prozent von AEP
[MWh] [MWh] [%]
VESTAS V162 7200 162.0 !-! NH: 169,0 m (Ges:250,0 m) (914) 26.112,8 12.711,1 48,68
SUMME 26.112,8 12.711 1 48,68
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Projekt: Beschreibung: . Lizenzierter Anwender:
Blesewitz Bestimmung der Ertragsverluste und Uberschreitungswahrscheinlichkeiten fir den Windpark Blesewitz I11. NOTUS energy Plan GmbH & Co. KG

Genehmigungsrechtliche Verluste sind: Schall und Schatten. Des Weiteren gibt es Fledermausabschaltungen, die im ParkstraBe 1

Rahmen dieser Ertragsprognose nicht berticksichtigt werden. DE-14469 Potsdam
Aus Sicht der Standsicherheit ist ein Windsektormanagement notwendig. +49 331 620 43 40
Fiir Vereisungs- und Netzverluste wurden Pauschalwerte der TR6 Rev 12 angewandt.
Vestas garantiert eine technische Verfligbarkeit von 98 %. Berechnet:

Die Unsicherheit wurde anhand der vorliegenden Datengrundlage geschétzt. 04.04.2024 12:17/4.0.531
Loss & Uncertainty - Schall

Berechnung: A Layout Il1_04 - Ertragsprognose

Schallreduzierte Modi werden durch langsamere Drehzahlen und/oder Reduktion der Nennleistung erreicht. In beiden Fallen reduziert sich die
Produktion. Es kann auch Situationen geben, in denen die WEA zur Erreichung von Schallreduktionszielen komplett gestoppt wird.

Annahmen:

Curtailment-Einstellungen

Datum Zeit Mittlere Windgeschw.WindrichtunglLeistungskennlinie
WEA von bis von bis von bis von bis  Berechnet Curtailed
VESTAS V162 7200 162.0 !-! NH: 169,0 m (Ges:250,0 m) (914) - - 22:00 06:00 - - - - SO7200 SO2

Verwendete Zeitreihe(n)

Name: ERA5_N53.817306_E013.500000 (14).100,00m -

Von: 01.01.1991 01:00:00 bis: 01.11.2020 00:00:00 Zeitraum: 358,0 Monate
Intervall: 60 min

Der verwendete Zeitraum wird skaliert, um jahrliche Verluste zu ermitteln

Ergebnis
Berechneter Verlust: 389,7 MWh/y % Verlust vom BRUTTO: 1,49 %

Ergebnis

WEA Berechnete Brutto-AEP ~ Verlust ~ Prozent von AEP
[MWh] [MWh] [%]

VESTAS V162 7200 162.0 !-! NH: 169,0 m (Ges:250,0 m) (914) 26.112,8 389,7 1,49

SUMME 26.112,8 389,7 1,49
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