
Bewertungsmatrix Teilnahmeanträge Sude Hochwassersperrwerk Boizenburg StALU WM 43/11/2018

Bewertung der Teilnahmeanträge

Wertung:

Firmenname

Eignungskriterium

Gewicht

ung

[ % ]

Bewertungsmaßstab

Erreichb

are 

Punkte

Gewicht

ete 

Punkte 

(max.)

1.
Wirtschaftliche und finanzielle 

Leistungsfähigkeit
15 8 60

1.1

Gesamtjahresumsatz (Netto) des 

Unternehmens auf die letzten drei 

abgeschlossenen Geschäftsjahre

5

4 Punkte: Umsatz > 1,0 Mio. EUR / Jahr

3 Punkte: 1,0 Mio. EUR / Jahr ≥ Umsatz > 

750.000 EUR / Jahr

2 Punkte: 750.000 EUR / Jahr ≥ Umsatz > 

500.000 EUR / Jahr

1 Punkt: 500.000 EUR / Jahr ≥ Umsatz > 

250.000 EUR / Jahr

0 Punkte: ≤ 250.000 EUR / Jahr

4 20

1.2

Jahresumsatz (Netto) des 

Unternehmens jeweils bezogen auf die 

letzten drei abgeschlossenen 

Geschäftsjahre, in dem 

Tätigkeitsbereich des Auftrags.

10

4 Punkte: Umsatz > 500.000 EUR / Jahr

3 Punkte: 500.000 EUR / Jahr ≥ Umsatz > 

375.000 EUR / Jahr

2 Punkte: 375.000 EUR / Jahr ≥ Umsatz > 

250.000 EUR / Jahr

1 Punkt: 250.000 EUR / Jahr ≥ Umsatz > 

125.000 EUR / Jahr

0 Punkte: ≤ 125.000 EUR / Jahr

4 40

2.
Technische und berufliche 

Leistungsfähigkeit
40 15 120

2.1 Projektleitung 20 6 60

2.1.1 Berufserfahrung 10

3 Punkte: > 10 Jahre

2 Punkte: über 8, bis 10 Jahre

1 Punkt: 5 bis 8 Jahre

0 Punkte: < 5 Jahre

3 30

2.1.2

Persönliche Referenzen / Vergleichbare 

Projekte

(Ingenieurbauwerke, 

Tragwerksplanung)

10

3 Punkte: 3 vergleichbare Projekte 

(ausgezeichnete Referenzen)

2 Punkte: 2 vergleichbare Projekte (gute 

Referenzen)

1 Punkt: 1 vergleichbares Projekt 

(befriedigende Referenzen)

0 Punkte: kein vergleichbares Projekt

3 30

2.2 Projektbearbeiter 20 6 60

2.2.1 Berufserfahrung 10

3 Punkte: > 8 Jahre

2 Punkte: über 6, bis 8 Jahre

1 Punkt: 3 bis 6 Jahre

0 Punkte: < 3 Jahre

3 30

2.2.2

Persönliche Referenzen / Vergleichbare 

Projekte

(Ingenieurbauwerke, 

Tragwerksplanung)

10

3 Punkte: 3 vergleichbare Projekte 

(ausgezeichnete Referenzen)

2 Punkte: 2 vergleichbare Projekte (gute 

Referenzen)

1 Punkt: 1 vergleichbares Projekt 

(befriedigende Referenzen)

0 Punkte: kein vergleichbares Projekt

3 30
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Eignungskriterium

Gewicht

ung

[ % ]

Bewertungsmaßstab

Erreichb

are 

Punkte

Gewicht

ete 

Punkte 

(max.)

3. Vergleichbare Planungsleistungen 30 30 300

3.1 Referenzprojekt 1 10

0 bis 10 Punkte

Vergleichbarkeit hinsichtlich:

- Objektplanung für Ingenieurbauwerke für 

Sperrwerke/Wehre im Hochwasserschutz (2 

Punkte)

- Objektplanung für Ingenieurbauwerke im 

Deichbau (2 Punkte)

- Tragwerksplanung Hochwasserschutz (1 

Punkt)

- SPA- und FFH-Vorprüfung (1 Punkt)

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (1 

Punkt)

- Umweltverträglichkeitsstudie (1 Punkt)

- Vergleichbarkeit hinsichtlich Baukosten ≥ 1 

Mio. EUR brutto (1 Punkt)

- positive Bestätigung durch 

Referenzschreiben des AG (1 Punkt)

10 100

3.2 Referenzprojekt 2 10

0 bis 10 Punkte

Vergleichbarkeit hinsichtlich:

- Objektplanung für Ingenieurbauwerke für 

Sperrwerke/Wehre im Hochwasserschutz (2 

Punkte)

- Objektplanung für Ingenieurbauwerke im 

Deichbau (2 Punkte)

- Tragwerksplanung Hochwasserschutz (1 

Punkt)

- SPA- und FFH-Vorprüfung (1 Punkt)

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (1 

Punkt)

- Umweltverträglichkeitsstudie (1 Punkt)

- Vergleichbarkeit hinsichtlich Baukosten ≥ 1 

Mio. EUR brutto (1 Punkt)

- positive Bestätigung durch 

Referenzschreiben des AG (1 Punkt)

10 100

3.3 Referenzprojekt 3 10

0 bis 10 Punkte

Vergleichbarkeit hinsichtlich:

- Objektplanung für Ingenieurbauwerke für 

Sperrwerke/Wehre im Hochwasserschutz (2 

Punkte)

- Objektplanung für Ingenieurbauwerke im 

Deichbau (2 Punkte)

- Tragwerksplanung Hochwasserschutz (1 

Punkt)

- SPA- und FFH-Vorprüfung (1 Punkt)

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (1 

Punkt)

- Umweltverträglichkeitsstudie (1 Punkt)

- Vergleichbarkeit hinsichtlich Baukosten ≥ 1 

Mio. EUR brutto (1 Punkt)

- positive Bestätigung durch 

Referenzschreiben des AG (1 Punkt)

10 100

4. Sonstige Eignung 15 6 45

4.1 Qualität der Unterlagen 5

3 Punkte: ausgezeichnete Qualität (Ordnung, 

Reihenfolge, Struktur, Vollständigkeit)

2 Punkte: gute Qualität (Ordnung, Reihenfolge, 

Struktur, Vollständigkeit)

1 Punkt: befriedigende Qualität (Ordnung, 

Reihenfolge, Struktur, Vollständigkeit)

0 Punkte: mangelhafte Qualität (Ordnung, 

Reihenfolge, Struktur, Vollständigkeit)

3 15

4.2

Jährliches Mittel der Beschäftigten im 

Unternehmen in den letzten drei 

abgeschlossenen Geschäftsjahren

10

3 Punkte: > 15 Ingenieure

2 Punkte: 9 bis 15 Ingenieure

1 Punkt: 5 bis 8 Ingenieure

0 Punkte: < 5 Ingenieure

3 30

Gesamtwerte: 100 525
Wertung:
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